UZASADNIENIE

Podstawg prawng wydania projektowanego rozporzadzenia jest art. 9 pkt 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 755, 807,
956 1 2186), zgodnie z ktérym Minister Sprawiedliwo$ci okresli, w drodze rozporzadzenia
sposob uiszczania optat sadowych w sprawach cywilnych, w tym wnoszonych na rachunek
bankowy sadu lub w formie znakéw optaty sadowej wedtug ustalonego wzoru, majac na
wzgledzie tatwos¢ uiszczenia optat przez strony oraz skutek w postaci zwrotu lub odrzucenia

pisma, od ktdrego przy jego wniesieniu nie zostala uiszczona nalezna oplata.

Nowelizacja ma na celu dostosowanie przepisOw rozporzadzenia do zmian
wprowadzonych ustawg z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze

Sadowym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 398 z pdzn. zm.).

Zmiana w pkt 1, dotyczaca przepisu § 5 ust. 2 rozporzadzenia (lit. a), ma na celu
wskazanie, ze obowigzek uiszczenia oplat sadowych za pomocg mechanizmow
gwarantujacych nieodwracalne zainicjowanie procedury optacenia pisma 1 identyfikacje
wnoszacego oplate sadowa bedzie dotyczyl, po dniu 1 lipca 2021 r., wylacznie postgpowan
rejestrowych o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego, zainicjowanych na skutek wniosku
sktadanego za posrednictwem systemu teleinformatycznego, ktorego podstawe stanowi
dokument sporzadzony przy wykorzystaniu wzorca udostgpnionego w tym systemie.
De lege lata obowiazek ten dotyczy postepowan z wnioskow sktadanych drogg elektroniczng
przy wykorzystaniu formularzy elektronicznych lub wzorcow dokumentéw udostepnionych
w systemie teleinformatycznym. Nalezy jednak pamigta¢, ze w dniu 1 lipca 2021 r. wejdzie
w zycie nowe brzmienie art. 19 ust. 2 i1 3 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sagdowym (Dz. U. z 2021 r. poz. 112, dalej: ,,uk.r.s.”). Przepisy te wprowadzaja
w przypadku podmiotow podlegajacych wpisowi do rejestru przedsigbiorcéw — obowiazek,
aw przypadku podmiotow podlegajacych wpisowi do rejestru stowarzyszen, innych
organizacji spotecznych i1 zawodowych, fundacji oraz samodzielnych publicznych zaktadow
opieki zdrowotnej — mozliwos¢ skladania za posrednictwem systemu teleinformatycznego

wszelkich wnioskdéw rozpoznawanych w postepowaniu rejestrowym (por. art. 55 pkt 4 ustawy



z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym oraz niektérych
innych ustaw).

Po dniu 1 lipca 2021 r. obecne brzmienie § 5 ust. 2 rozporzadzenia mogloby sugerowac,
ze obowigzek oplacania wnioskOw za pomocg mechanizmu, o ktorym mowa w § 3 pkt 2
rozporzadzenia, bedzie dotyczy¢ wszystkich kategorii wnioskow sktadanych w postepowaniu
rejestrowym za posrednictwem systemu teleinformatycznego. Tymczasem przewiduje sig,
ze po tej dacie w postepowaniu rejestrowym nadal bedzie mozna optaca¢ wnioski na ogolnych
zasadach niniejszego rozporzadzenia, tj. w formach 1 w sposoéb okreslony w §2 13.
Jedynym wyjatkiem od tej zasady bedzie wniosek, ktorego podstawe stanowi dokument
sporzadzony przy wykorzystaniu wzorca udostepnionego w systemie teleinformatycznym
(ztozony tzw. trybie S24). W tym przypadku natozenie obowigzku optacenia wniosku
za pomocg mechanizméw gwarantujagcych nieodwracalne zainicjowanie procedury optacenia
pisma i identyfikacj¢ wnoszacego optate sgdowa (§ 3 pkt 2 rozporzadzenia) uzasadnia bowiem
zatozenie szybkosci rozpatrywania takich wnioskow. Zgodnie z art. 20a ust. 2 u.k.r.s.
sad rejestrowy rozpoznaje wniosek w terminie jednego dnia od daty jego wplywu.
Zawezenie takie nie ogranicza prawa do sadu, gdyz osoby nieposiadajagce mozliwosci
skorzystania z ww. mechanizmu (np. nieposiadajace rachunku bankowego) moga zlozyc
wniosek na zasadach ogolnych.

Obecne brzmienie § 5 ust. 2 rozporzadzenia odnosi si¢ do wniosku ,,sktadanego droga
elektroniczng przy wykorzystaniu formularzy elektronicznych”. Po dniu 1 lipca 2021 r.
zarowno w trybie S24, jak 1 w przypadku innych wnioskéw sktadanych za posrednictwem
systemu teleinformatycznego bgdziemy mieli do czynienia z obowiazkiem wypetnienia przez
wnioskodawcow przeznaczonych do tego celu pdl. Brzmienie przepisu wymaga zatem
zawezenia wyltacznie do wnioskéw sktadanych w trybie S24. W tym celu proponuje si¢
zastgpienie zwrotu ,skladanego droga elektroniczng przy wykorzystaniu formularzy
elektronicznych lub wzorcow dokumentdw udostepnionych” zwrotem ,sktadanego
za posrednictwem systemu teleinformatycznego, ktoérego podstawg stanowi dokument
sporzadzony przy wykorzystaniu wzorca udostepnionego w tym systemie”.

Zmiana w pkt 1, dotyczaca przepisu § 5 ust. 3 rozporzadzenia (lit. b),
uwzglednia faktyczny sposob uiszczania optat w postepowaniach prowadzonych w trybie S24.
W postepowaniach tych wnioskodawca wypehia w systemie teleinformatycznym okreslony
rodzaj wniosku, a nastgpnie uiszcza od niego optate za pomocg mechanizméw gwarantujacych

nieodwracalne zainicjowanie procedury optacenia pisma i identyfikacje wnoszacego opftate.



W takim trybie nie ma mozliwosci skutecznego zlozenia pisma, ktére podlegatoby odrebnej
optacie niz sktadany wniosek. Pismo takie stanowiloby bowiem w istocie wniosek odrebny,
ktoéry podlegalby ztozeniu w przewidzianym dla niego trybie.

Z tego wzgledu z proponuje si¢ usunigcie z tresci § 5 wyrazow ,,oraz w postepowaniu
rejestrowym o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego wszczetym na skutek wniosku
sktadanego drogg elektroniczng przy wykorzystaniu formularzy elektronicznych lub wzorcow
dokumentéw udostgpnionych w systemie teleinformatycznym” oraz wyrazow ,,lub wniosek™.

Zmiana w pkt 2, dotyczaca przepisu § 6 ust. 5a rozporzadzenia (lit. a), uwzglednia fakt,
ze w przypadku postepowan prowadzonych z wykorzystaniem systemu teleinformatycznego
nie bedzie mozliwo$ci zamieszczenia na dowodzie wptaty albo jego kopii potwierdzonej
wlasnorgcznym podpisem informacji, ze figurujaca na nim kwota stanowi optate sadowa
za wnoszone albo ztozone pismo oraz wskazania sygnatury akt (zgodnie z § 6 ust. 3
rozporzadzenia), ani tez mozliwo$ci wpisania w tytule wplaty sygnatury akt sprawy
(stosownie do § 6 ust. 4 rozporzadzenia). Jezeli informacje takie nie beda wynikaly wprost
z tytutu wptaty oznaczonego w tresci dowodu wplaty, problemem moze okazac si¢ przypisanie
oplaty do okreslonego wniosku lub innej czynnosci w konkretnym postepowaniu.
Brak mozliwosci zalaczenia przez wnioskodawce oswiadczenia w tym przedmiocie mogiby
skutkowa¢ koniecznos$cia ponownego uiszczenia oplaty oraz obcigza¢ sady czynno$ciami
zwigzanymi ze zwrotem nienalezycie opisanych wptat. Aby zapobiec takiej sytuacji proponuje
si¢, aby niezbedne informacje — o ile nie beda wynikaty wprost z tytutu wptaty oznaczonego w
treSci dowodu wplaty — mogly by¢ wskazywane w osobnym dokumencie skladanym
za posrednictwem systemu teleinformatycznego.

Proponowany § 6 ust. 5a rozporzadzenia w zamy$le ma dotyczy¢ wszystkich postgpowan,
w ktorych przewiduje si¢ ztozenie dowodu wptaty, jego kopii albo wydruku za posrednictwem
systemu teleinformatycznego. Ma to istotne znaczenie roéwniez z uwagi na sukcesywnie
postepujaca informatyzacje wymiaru sprawiedliwo$ci. Do postgpowan takich obecnie nie sg
natomiast zaliczane postgpowania, o ktorych mowa w § 6 ust. 6 rozporzadzenia
(tj. elektroniczne postepowanie upominawcze oraz w postgpowaniu rejestrowym o wpis do
Krajowego Rejestru Sadowego wszczete w tzw. trybie S24 na skutek wniosku sktadanego za
posrednictwem systemu teleinformatycznego), bowiem w ich przypadku uiszczenie optaty
powinno nastapi¢ wylacznie za pomoca mechanizméw gwarantujacych nieodwracalne
zainicjowanie procedury optacenia pisma 1 identyfikacje wnoszacego optate sadowa

(por. § 5 ust. 2 zmienianego rozporzadzenia). Mechanizmy te rejestruja fakt uiszczenia optaty



od konkretnej czynnos$ci procesowej w konkretnej sprawie. Potrzeba ztozenia dowodu wptaty,
jego kopii albo wydruku za posrednictwem systemu teleinformatycznego zajdzie natomiast
w innych postepowaniach odbywajacych si¢ z wykorzystaniem systemu teleinformatycznego.

Zmiana w pkt 2, dotyczaca przepisu § 6 ust. 6 rozporzadzenia (lit. b),
ma na celu ograniczenie zakresu zastosowania § 6 ust. 6 rozporzadzenia wylacznie
do wnioskow, o ktorych mowa w projektowanym § 5 wust. 2 rozporzadzenia.
Wylaczenie przepisow § 6 ust. 1-5a rozporzadzenia powinno bowiem dotyczy¢é wylacznie

wnioskow sktadanych w tzw. trybie S24.

Projektowane przepisy powinny wejs¢ w zycie w dniu wejScia w zZycie rozwigzan
dotyczacych elektronizacji postepowania rejestrowego przewidzianych ustawie z dnia
26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym oraz niektérych innych

ustaw (Dz. U. poz. 398 z p6zn. zm.).

Projekt nie wywiera bezposredniego wptywu na dziatalno$¢ mikroprzedsigbiorcow
oraz matych 1 §rednich przedsigbiorstw.

Nie ma mozliwosci podjecia alternatywnych w stosunku do projektowanego
rozporzadzenia §rodkéw umozliwiajacych osiagnigcie zamierzonego celu.

Projektowane rozporzadzenie nie zawiera przepisOw majacych na celu ograniczenie
biurokracji ani tez mogacych spowodowac jej wzrost.

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie mialo negatywnego wplywu
na konkurencyjno$¢ gospodarki 1 przedsigbiorczos¢, w tym na funkcjonowanie
przedsigbiorstw, jak rdwniez nie bedzie mialo negatywnego wpltywu na sytuacje i rozwoj

regionalny.

Projekt rozporzadzenia zostal zamieszczony na stronie podmiotowe] Biuletynu
Informacji Publicznej Ministerstwa Sprawiedliwosci i Rzadowego Centrum Legislacji,
stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie

stanowienia prawa (Dz.U. z 2017 r. poz. 248).

Przedmiot projektowanego rozporzadzenia nie jest objety zakresem prawa Unii

Europejskiej 1 nie podlega przedstawieniu wiasciwym organom 1 instytucjom Unii



Europejskiej, o ktorych mowa w § 27 ust. 4 uchwaly nr 190 Rady Ministrow z dnia
29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M. P. z 2016 r. poz. 1006 z p6zn.

zm.).

Projekt nie zawiera norm technicznych, a zatem nie podlega notyfikacji zgodnie z trybem
przewidzianym w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie
sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéow prawnych

(Dz.U. poz. 2039 z p6zn. zm.).

Nie byta dokonywana ocena OSR w trybie § 32 uchwaty nr 190 Rady Ministrow z dnia
29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow.
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