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Streszczenie oceny skutkow

Ocena skutkéw wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do maszyn.

A. Zasadnosc¢ dziatan

Dlaczego istnieje koniecznos¢ podjecia dziatan? Na czym polega problem, ktory trzeba rozwigzac?

W ramach programu prac Komisji na 2020 r. w ramach priorytetu ,Europa na miare ery cyfrowej” Komisja
zamierza dokona¢ przegladu dyrektywy w sprawie maszyn (dyrektywa 2006/42/WE). Przeglad ten
przyczynia sie zarébwno do transformacji cyfrowej, jak i do wzmocnienia jednolitego rynku. W lutym 2020 r.
Komisja opublikowata biatg ksiege w sprawie sztucznej inteligencji, ktérej towarzyszyto sprawozdanie
zatytutowane ,Sprawozdanie na temat wplywu sztucznej inteligencji, internetu rzeczy i robotyki na
bezpieczenstwo i odpowiedzialno$¢”. W sprawozdaniu stwierdzono, ze obecne unijne przepisy dotyczgce
bezpieczenstwa produktéw — w szczegdlnosci dyrektywa w sprawie maszyn — zawierajg szereg luk, ktére nalezy
uzupetnic.

Ogolne cele dyrektywy w sprawie maszyn sg nastepujgce: (i) zapewnienie swobodnego przeptywu maszyn w
ramach jednolitego rynku; oraz (ii) zapewnienie wysokiego poziomu ochrony uzytkownikéw maszyn i innych
0so6b narazonych. W przeprowadzonej przez program sprawnosci i wydajnosci regulacyjnej ocenie dyrektywy w
sprawie maszyn (SWD (2018)160) stwierdzono, ze dyrektywa jest zasadniczo odpowiednia, skuteczna,
efektywna i spojna. Z oceny wynika rowniez, ze dyrektywa w sprawie maszyn ma europejskg wartos¢ dodang,
stwierdzono jednak, ze wymaga ona konkretnych ulepszen i uproszczeh. W ocenie podkreslono, ze dyrektywa w
sprawie maszyn umozliwia rozw¢j technologiczny w erze cyfrowej, ze wzgledu na fakt, ze opiera sie ona na
zasadach ,nowego podejscia” (,nowe podejscie” oznacza, ze prawodawstwo okresla obowigzkowe wymogi
podstawowe, pozostawiajgc organizacjom normalizacyjnym ustalenie szczegdtéw technicznych niezbednych do
spefnienia tych wymogow). W ocenie stwierdzono jednak, ze konieczna jest dalsza analiza dyrektywy w sprawie
maszyn, aby oceni¢ jej skutecznosc¢ i przydatnosé¢ do realizacji celow w przysztosci. Wspomniana dalsza analiza
powinna uwzgledniaé zmiany w zakresie transformacji cyfrowej, takie jak internet rzeczy, sztuczna inteligencja
oraz nowa generacja robotéw autonomicznych.

W szczegolnosci celem przegladu dyrektywy w sprawie maszyn jest rozwigzanie nastepujgcych kwestii: (i)
dyrektywa w sprawie maszyn nie obejmuje w wystarczajgcym stopniu nowych rodzajéw ryzyka wynikajgcych z
pojawiajgcych sie technologii; (ii) niepewnos¢ prawa wynikajgca z braku jasnosci co do zakresu i definicji; oraz
mozliwe luki dotyczace bezpieczenstwa w tradycyjnych technologiach; (iii) niewystarczajgce przepisy dotyczace
maszyn o wysokim ryzyku; (iv) koszty pieniezne i sSrodowiskowe wynikajgce z obszernej dokumentacji w formie
papierowej; (v) niespéjnosci z innymi aktami prawnymi Unii dotyczacymi bezpieczenstwa produktéw; oraz (vi)
rozbieznosci interpretacyjne wynikajgce z transpozyc;ji.

Jaki jest cel inicjatywy?

Dyrektywa w sprawie maszyn jest aktem prawnym dotyczagcym bezpieczenstwa produktéw, ktérego celem jest
zapewnienie wysokiego poziomu ochrony pracownikéw, konsumentéw i innych narazonych osob, koncentrujgc
sie na bezpieczenstwie maszyn, a tym samym naktadajgc na producentéw maszyn obowigzek projektowania i
wykonywania maszyn bezpiecznych z samego zatozenia (zabezpieczenie od etapu projektowania). Celem
niniejszej inicjatywy jest dokonanie przegladu dyrektywy w sprawie maszyn, tak aby mogta nadal realizowac
swoje cele poprzez: (i) zapewnienie wysokiego poziomu bezpieczenstwa i ochrony uzytkownikow maszyn i
innych oséb narazonych na ich dziatanie; oraz (ii) ustanowienie wysokiego poziomu zaufania konsumentéw i
uzytkownikéw do innowacyjnych technologii cyfrowych, zapewniajgc w ten sposéb podmiotom gospodarczym
rébwne warunki dziatania, a takze zachowujgc konkurencyjno$é sektora maszynowego na globalnych rynkach
cyfrowych.

Te ogodlne cele przektadajg sie na szes¢ nastepujgcych celéw szczegdtowych: (i) uwzglednienie nowych
rodzajow ryzyka zwigzanych z powstajgcymi technologiami cyfrowymi; (ii) zapewnienie spojnej interpretaciji
zakresu i definicji oraz poprawa bezpieczenstwa w przypadku technologii tradycyjnych; (iii) dokonanie ponownej
oceny maszyn uznanych za maszyny wysokiego ryzyka oraz ponownej oceny powigzanych procedur rozliczenia
zgodnosci; (iv) ograniczenie wymagan dotyczacych dokumentacji w formie papierowej; (v) zapewnienie
spojnosci z pozostatym przepisami nowych ram prawnych; oraz (vi) ograniczenie ewentualnych rozbieznosci
interpretacyjnych wynikajgcych z transpozycji.

Na czym polega wartos¢ dodana podjecia dziatan na poziomie UE?

Sektor maszynowy jest bardzo wazng gatezig przemystu inzynieryjnego i stanowi jeden z przemysfowych
czynnikdw sprzyjajacych gospodarce UE. W 2017 r. obroty sektora maszynowego wyniosty 663 mid EUR,
produkcja 609 mid EUR, a warto$¢ dodana 191 mid EUR. Catkowity wyw6z maszyn i sprzetu z UE wyniést 503
mld EUR, z czego 49 % wywieziono do panstw cztonkowskich (tj. wywoz wewnatrz UE), a 51 % do panstw
spoza UE (wywéz z UE).




Dyrektywa w sprawie maszyn jest kluczowym czynnikiem wptywajgcym na bezpieczenstwo uzytkownikéw
maszyn w UE. Jak juz wspomniano, gtéwnym celem dyrektywy w sprawie maszyn jest zapewnienie wysokiego
poziomu ochrony zdrowia i bezpieczenstwa tych uzytkownikow oraz umozliwienie swobodnego obrotu
maszynami w UE. W szczegdlnosci dyrektywa w sprawie maszyn przyczynia sie do zmniejszenia kosztéw
spotecznych poprzez zapobieganie wypadkom mogacymi powsta¢ wskutek uzytkowania maszyn. Kluczowym
zatozeniem dyrektywy w sprawie maszyn na poziomie UE jest zapewnienie harmonizacji we wszystkich
panstwach czionkowskich na podstawie art. 114 TFUE. Wszelkie zmiany zakresu lub wymagan dyrektywy w
sprawie maszyn muszg by¢ dokonywane na poziomie UE, aby unikng¢ zaktécen na rynku, tworzenia barier w
swobodnym przeptywie produktéw oraz ostabienia ochrony zdrowia ludzkiego i dobrostanu.

B. Rozwigzania

Jakie legislacyjne i nielegislacyjne warianty strategiczne rozwazono? Czy wskazano preferowany
wariant? Jak uzasadniono ten wybor lub jego brak?

Istniejg cztery warianty strategiczne. Przedstawiono je w ponizszych punktach.

e Wariant O — Nie nalezy wprowadzaé zmian: Scenariuszem odniesienia jest ,brak dziatan”. W ramach
tego wariantu obecny proces normalizacji rozwijatby sie w zwykty sposéb, bez szczegdlnego nacisku na
ryzyko zwigzane z powstajgcymi technologiami oraz na wymagajgce poprawy obszary zwigzane z
tradycyjnymi technologiami. Taki wariant podstawowy obejmowatby réwniez przeglad Przewodnika
dotyczacego stosowania dyrektywy w sprawie maszyn (,Przewodnik”) zgodnie z normalng procedurg
(dyskusje miedzy zainteresowanymi stronami i podejmowanie decyzji wylgcznie na zasadzie
konsensusu).

e Wariant 1 — Samoregulacja przemystu i zmiany w Przewodniku: W ramach tego wariantu nie
zostatyby wprowadzone zadne zmiany do obecnej dyrektywy w sprawie maszyn. Wprowadzone
zostatyby natomiast wyjasnienia do Przewodnika, koncentrujgc sie na: (i) konsensusie co do zakresu i
definicji; (i) ograniczeniach dokumentacji w formie papierowej; (iii) wyjasnieniach dotyczgcych
istniejgcych maszyn wysokiego ryzyka; (iv) zwiekszeniu spojnosci z pozostatymi przepisami nowych ram
prawnych dotyczgcymi bezpieczenstwa produktow; oraz (v) zmniejszeniu rozbieznosci interpretacyjnych
w poszczegolnych panstwach cztonkowskich. W odniesieniu do ostatniej kwestii wariant ten
obejmowatby rowniez dedykowane sesje grupy ekspertéw ds. maszyn. Nowe rodzaje ryzyka zwigzane z
powstajgcymi technologiami (jak réwniez niektére rodzaje ryzyka zwigzane z tradycyjnymi
technologiami) zostatyby uwzglednione poprzez ztozenie przez Komisje nowego wniosku w sprawie
normalizacji, w granicach obowigzujgcego tekstu prawnego.

e Wariant 2 — Minimalizacja obciagzen: W ramach tego wariantu najwiekszy nacisk zostatby potozony na
doprecyzowanie tekstu prawnego i zakresu oraz na osiggniecie uproszczenia. W tym celu w ramach
tego wariantu nastgpitaby zmiana obowigzujgcej dyrektywy w sprawie maszyn, aby zwiekszyé jasnosé
prawa co do zakresu i definicji. W ramach tego wariantu zostatyby dokonane zmiany majgce na celu
uproszczenie poprzez: (i) wprowadzenie do tekstu prawnego zezwolenia na wydawanie instrukcji
obstugi w postaci cyfrowej; (ii) dostosowanie dyrektywy w sprawie maszyn do nowych ram prawnych;
oraz (iii) unikanie rozbieznosci interpretacyjnych poprzez przeksztatcenie dyrektywy w sprawie maszyn
w rozporzadzenie. Zmiany w obowigzujgcym akcie obejmowatyby rowniez upowaznienie Komisji do
dokonywania w przysziosci przeglagdu wykazu maszyn o wysokim ryzyku w ramach okreslonych
kryteriow. Wszystkie te zmiany zostatyby jednak wprowadzone bez dostosowania wymagan w zakresie
bezpieczenstwa produktéw. W zwigzku z tym obowigzki producentéw w zakresie projektowania i
wytwarzania maszyn nie ulegtyby zmianie. Uzupetnieniem tego bytoby ztozenie przez Komisje nowego
wniosku o normalizacje w granicach obowigzujgcych wymaganh w zakresie bezpieczenstwa zawartych w
tekscie prawnym.

e Wariant 3 — Minimalizacja obcigzen i zwiekszenie bezpieczenstwa: Wariant ten jest najbardziej
ambitny, dgzy do poprawy bezpieczenstwa przy jednoczesnym wykorzystaniu wszystkich mozliwosci
zmniejszenia obcigzen. W tym celu wariant ten zmienitby obecny akt prawny, aby zwiekszy¢ jasnosé
prawa co do zakresu i definicji. W ramach tego wariantu zostatyby dokonane zmiany majace na celu
uproszczenie poprzez: (i) dopuszczenie dokumentacji w formie elektronicznej; (ii) dostosowanie
dyrektywy w sprawie maszyn do nowych ram prawnych; oraz (iii) unikanie rozbieznoSci
interpretacyjnych poprzez przeksztatcenie dyrektywy w sprawie maszyn w rozporzgdzenie. Wariant ten
obejmowatby réwniez upowaznienie Komisji do dokonania przeglgdu aktualnego wykazu maszyn
stwarzajgcych wysokie ryzyko w zwigzku z rozwojem rynku w tym zakresie, usuniecie wariantu kontroli
wewnetrznej w odniesieniu do oceny zgodnosci maszyn o wysokim ryzyku oraz dokonanie pierwszego
dostosowania wykazu maszyn wysokiego ryzyka. Ponadto w ramach tego wariantu dostosowane
zostatyby rowniez wymagania w zakresie bezpieczenstwa okreslone w zatgczniku |, ktére producenci
muszg spetniaé¢ przy projektowaniu i wytwarzaniu maszyn w celu uwzglednienia ryzyka zwigzanego z
powstajagcymi technologiami, jak rowniez szczegdlnego ryzyka zwigzanego z technologiami




tradycyjnymi. Uzupetnieniem tego byloby ztozenie przez Komisje nowego wniosku o normalizacje,
biorgc pod uwage wszelkie nowe lub zmienione wymagania w zakresie bezpieczenstwa zawarte w
tekscie prawnym.

Preferowanym wariantem strategicznym jest wariant 3. Ten wariant strategiczny umozliwia rozwigzanie
wszystkich zidentyfikowanych probleméw w najbardziej skuteczny i efektywny sposéb, proponujac przeglad
dyrektywy w sprawie maszyn, w sposoéb, ktory zapewni adekwatnosé nie tylko obecnie, ale rowniez w kolejnych
latach. Zapewnia on rowniez spojno$¢ z obowigzujgcymi przepisami dotyczgcymi bezpieczenstwa produktéw, z
przysztym rozporzgdzeniem w sprawie sztucznej inteligencji oraz z aktem o cyberbezpieczenstwie.

W wariancie preferowanym dodaje sie nowe wymagania i wyjasnia istniejgce: (i) w sposéb ukierunkowany i
proporcjonalny; oraz (ii) wytagcznie wowczas, gdy jest to konieczne. Te nowe wymagania i wyjasnienia majg
czesto zastosowanie tylko do niektérych rodzajow maszyn. Preferowany wariant zwigekszy jasno$¢ prawa
obecnej dyrektywy w sprawie maszyn co do zakresu, definicji i wymagan, w tym wymagan dotyczgcych
uwzglednienia ryzyka zwigzanego z powstajgcymi technologiami. Preferowany wariant bedzie miat réwniez
zasadnicze znaczenie dla wiasciwego prowadzenia dziatalnosci normalizacyjnej w sposoéb, ktéry zwiekszy
bezpieczenstwo i zapewni wyzszy poziom zaufania i konkurencyjnosci przemystu na rynku (w tym na rynku
cyfrowym). Ponadto wariant preferowany: (i) upowaznia Komisje do dostosowania aktualnego wykazu maszyn
stwarzajgcych wysokie ryzyko w celu uwzglednienia nowych zmian na rynku w tym zakresie; (ii) usuwa wariant
kontroli wewnetrznej w odniesieniu do oceny zgodnosci maszyn o wysokim ryzyku; oraz (iii) dokonuje przegladu
wykazu maszyn o wysokim ryzyku w petnej zgodno$ci z nowym rozporzgdzeniem w sprawie sztucznej
inteligencji. W ramach ten wariantu zaproponowano wymagany przez przemyst srodek zmniejszajgcy
obcigzenia, ktéry jest zgodny z politykg Komisji w zakresie technologii cyfrowych poprzez umozliwienie
oferowania dokumentacji w formie elektronicznej (przy jednoczesnym zapewnieniu uzytkownikom koncowym
mozliwosci zwrdcenia sie 0 bezptatng wersje drukowang instrukcji obstugi w chwili zakupu). Ponadto zmieniona
dyrektywa w sprawie maszyn zyska na spojnosci i pewnosci prawa dzieki dostosowaniu do nowych ram
prawnych i przeksztatceniu w rozporzgdzenie. W celu zapewnienia proporcjonalnosci ten wariant strategiczny
uzupetniono o: (i) nowy wniosek o normalizacje, ktory zostanie zlozony przez Komisje; oraz (ii) przewodnik
zawierajgcy szczegotowe wyjasnienia.

Jak ksztaltuje sie poparcie dla poszczegélnych wariantow?

Organy panstw cztonkowskich, jednostki notyfikowane, organizacje konsumenckie i stowarzyszenia
pracownikow w wigkszosci popierajg wariant 3.

Producenci zgadzajg sie co do koniecznosci dziatania, chociaz woleliby podjg¢ dziatania poprzez proces
normalizacji bez wprowadzania zmian w wymaganiach dyrektywy w sprawie maszyn w zakresie ochrony
zdrowia i bezpieczenstwa (z pewnymi wyjgtkami, takimi jak samodzielne oprogramowanie petnigce funkcje
bezpieczenstwa, co do ktérego zgadzajg sie, ze nalezy je traktowaé jako element bezpieczenstwa). Producenci
woleliby réwniez, aby wykaz maszyn wysokiego ryzyka pozostat niezmieniony oraz aby udziat strony trzeciej w
ocenie zgodnosci byt nieobowigzkowy. Wariant 3 dopuszcza jednak postaé cyfrowg instrukcji obstugi i deklarac;i
zgodnosci, ktére sg powszechnie wymagane przez przemyst.

Wszystkie grupy zainteresowanych stron popierajg dostosowanie do nowych ram prawnych i przeksztatcenie
dyrektywy w sprawie maszyn w rozporzadzenie.

C. Skutki wdrozenia preferowanego wariantu

Jakie korzysci przyniesie wdrozenie preferowanego wariantu lub — jesli go nie wskazano —
gléwnych wariantow?

W odniesieniu do producentéw: oszczednosci na poziomie 5 000—10 000 EUR na kazdy przypadek w celu
wyjasnienia rozbieznosci interpretacyjnych w panstwach cztonkowskich; zmniejszenie kosztéw druku do 16,6
mid EUR (201 000 EUR na przedsiebiorstwo) w przypadku dokumentacji w formie elektronicznej; uproszczenie
dzieki objeciu dyrektywy w sprawie maszyn tymi samymi nowymi ramami prawnymi jak inne akty prawne
dotyczace bezpieczenstwa produktéw; oszczednosci kosztdow dzieki zmniejszonej liczbie procedur
wyjasniajgcych w zwigzku z brakiem transpozyciji, ktére wynoszg 100-500 EUR na kazdy przypadek; lepsze
funkcjonowanie jednolitego rynku; bardziej wyréwnane warunki dziatania ze wzgledu na wiekszg pewnosé
prawa; oraz zwigekszenie konkurencyjnosci.

W odniesieniu do uzytkownikéw (pracownikéw i konsumentéw): mniejsza liczba maszyn niezgodnych z
wymogami na rynku; wzrost bezpieczenstwa dzieki wyjasnieniom; wzrost bezpieczehstwa pracownikow i
konsumentow; lepsza ochrona zdrowia i bezpieczenstwa uzytkownikdw w wyniku zniesienia kontroli
wewnetrznych w odniesieniu do oceny zgodno$ci maszyn wysokiego ryzyka; lepsza czytelnos¢ instrukcji w
formie niepapierowej, ktéra bedzie bardziej dostosowana do potrzeb oséb niewidomych i szczgtkowo widzacych;
oraz dostep do ICSMS (systemu komunikacyjnego stosowanego przez panstwa czionkowskie w celu
wspomagania nadzoru rynku na poziomie paneuropejskim).




W odniesieniu do panstw cztonkowskich: wieksza jasnos¢ prawa; dostep do ICSMS; oszczednosci na
kosztach zwigzanych z transpozycja.

W odniesieniu do jednostek notyfikowanych: obnizone koszty sktadowania instrukcji; korzysci wynikajgce z
jednakowej interpretacji we wszystkich pahAstwach cztonkowskich.

W odniesieniu do europejskich organizacji normalizacyjnych: spodziewane korzysci wynikajgce z
jednakowej interpretacji rozporzgdzenia.

W odniesieniu do spoteczenstwa obnizone wydatki socjalne dotyczace zwolnien lekarskich i obrazen
zwigzanych z wykonywang pracg (np. oszczednos$ci na poziomie 15 min EUR rocznie z tytutu zwolnien
chorobowych spowodowanych drganiami mechanicznymi).

Jakie sa koszty wdrozenia preferowanego wariantu lub — jesli go nie wskazano — gléwnych
wariantow?

W odniesieniu do producentéw: jednorazowe koszty zwigzane z zapewnieniem zgodnosci i dostosowaniem
do zmian w zakresie wymagan; jednorazowe koszty udziatu stron trzecich w ocenie zgodnosci maszyn o
wysokim ryzyku tgcznie w wysokosci 202 min EUR; koszty zakupu, zatozenia i utrzymania serwera
umozliwiajgcego zarzadzanie instrukcjg w postaci cyfrowej oraz deklaracjg zgodnosci: jednorazowe koszty w
wysokosci 29 min EUR (1 000 EUR na przedsiebiorstwo), roczne koszty w wysokosci 48 min EUR (3 000 EUR
na przedsiebiorstwo).

W odniesieniu do uzytkownikéw (pracownikéw i konsumentoéw): koszty zmian ponoszone przez
producentow mogtyby zostaé przesuniete w dét tancucha wartosci na konsumentow; sredni koszt wydrukowania
jednej instrukcji wynosi 0,4 EUR, jezeli uzytkownik zdecyduje sie na wydrukowanie instrukcji w postaci cyfrowe;j
w jednym jezyku po zakupie maszyny.

W odniesieniu do panstw cztonkowskich: koszty zwigzane z dostosowaniem sie do zmian; jednorazowe
koszty zwigzane z dostosowaniem do przewidywanych zmian.

W odniesieniu do jednostek notyfikowanych: wzrost obrotéw o 202 min EUR w przypadku portfolio
produktéw obejmujgcego 10 % maszyn wymienionych w zatgczniku 1V, ocenianych obecnie w ramach kontroli
wewnetrznych; jednorazowe koszty zwigzane z dostosowaniem do przewidywanych zmian.

W odniesieniu do europejskich organizacji normalizacyjnych: opracowanie i przeglad nowych norm
zharmonizowanych w celu zapewnienia domniemania zgodnosci z nowymi i zmienionymi wymaganiami.

Jakie beda skutki dla przedsiebiorstw, MSP i mikroprzedsiebiorstw?

W sektorze maszynowym MSP stanowig 98 % przedsiebiorstw. Pewno$é prawa bedzie szczegdinie korzystna
dla MSP, poniewaz dysponujg one mniejszymi zasobami w celu dokonania oceny i interpretacji tekstu
prawnego. Ponadto pewnos¢ prawa co do wymagan w zakresie bezpieczehnstwa doprowadzi do uksztattowania
bardziej przejrzystych norm zharmonizowanych, co bedzie réwniez korzystne dla MSP, ktére opierajg sie na tych
normach w celu spetnienia wymagan w zakresie bezpieczenstwa. Normalizacja w zakresie powstajgcych
technologii odbywa sie zgodnie z ISO/IEC (Miedzynarodowa Organizacja Normalizacyjna/Miedzynarodowa
Komisja Elektrotechniczna) i wzajemng informacjg zwrotng, tak aby zmaksymalizowa¢ konkurencyjnos¢ w UE i
na Swiecie oraz utatwi¢ wywoz (obszar kluczowy dla sektora maszynowego UE, kidry eksportuje 51 % swojej
produkciji do krajéw spoza UE, przy czym wywéz ma réwniez zasadnicze znaczenie dla MSP).

Producenci maszyn wysokiego ryzyka wymienieni w zatgczniku IV to czesto MSP. W ich przypadku nie oczekuje
sie jednak wysokiego wzrostu kosztéw, poniewaz z kilku powodow juz obecnie czesto korzystajg z udziatu oséb
trzecich: (i) brak srodkéw (np. nie posiadajg laboratoriow/wiedzy eksperckiej); (ii) jako gwarancja jakosci; oraz
(iii) w celu lepszej rozpoznawalnosci marki.

MSP odniosg korzyéci z nastepujgcych $rodkéw zmniejszajgcych obcigzenia:

— oszczednos¢ kosztow w przypadku producentéw dzieki mozliwosci stosowania instrukcji i deklaracji zgodnoéci
w postaci cyfrowej;

— dostosowanie do nowych ram prawnych oznacza lepsze funkcjonowanie prawodawstwa i jego egzekwowanie,
ale takze mniejsze obcigzenia dla producentéw majgcych stycznos¢ z kilkkoma aktami prawnymi dotyczgcymi
bezpieczenstwa produktow, kiére majg zastosowanie do ich produktow;

— komplementarnos¢ tekstow prawnych w sprawie sztucznej inteligencji i maszyn, w ramach ktorej
rozporzgdzenie w sprawie sztucznej inteligencji — w odniesieniu do systemoéw sztucznej inteligencji objetych
dyrektywg w sprawie maszyn — przewiduje, ze ocena zgodnosci jest dokonywana tylko raz w ramach dyrektywy
W sprawie maszyn.

Czy przewiduje sie znaczace skutki dla budzetow i administracji krajowych?

Panstwa czionkowskie bedg musiaty ponies¢ pewne koszty zwigzane z dostosowaniem, aby wprowadzi¢ te
zmiany. Osiggnetyby one jednak ogromne korzysci dzieki zwiekszonej jasnosci prawa i dostosowaniu do nowych
ram prawnych, co ufatwi im wykonywanie zadan zwigzanych z nadzorem rynku. Zwigkszenie bezpieczenstwa i
mniejsza liczba maszyn niezgodnych z wymogami ograniczg potrzebe przeprowadzenia interwencji na rynku.
Panstwa UE odniosg korzysci dzieki obnizeniu wydatkéw socjalnych dotyczacych zwolnieri chorobowych i
obrazeh zwigzanych z wykonywang praca.




Czy wystapia inne znaczace skutki?

Istotng korzyscig dla spoteczenstwa w zakresie srodowiska naturalnego bedzie zmniejszenie wykorzystania
papieru do drukowania instrukcji obstugi i zwigzanej z tym redukcji $ladu weglowego.

D. Dziatania nastepcze

Kiedy nastgpi przeglad przyjetej polityki?

Najpdzniej trzy lata od daty rozpoczecia stosowania rozporzadzenia, a nastepnie co cztery lata Komisja
przedkfada Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdania z oceny i przegladu rozporzadzenia.




