Tabela uwag
do projektu rozporzgdzenia Rady Ministrow w sprawie szczegotowego zakresu przeprowadzania wstepnej oceny terenu przeznaczonego pod lokalizacje
obiektu energetyki jgdrowej bedgcego rownoczesnie obiektem jgdrowym, przypadkdéw wykluczajgcych mozliwos¢ uznania terenu za nadajacy sie do
lokalizacji obiektu energetyki jgdrowej bedgcego réwnoczesnie obiektem jgdrowym oraz szczegétowego zakresu wstepnego raportu lokalizacyjnego dla

takiego obiektu

(Nr RC4 w Wykazie prac legislacyjnych i programowych Rady Ministrow)

lokalizacje obiektu energetyki jadrowej bedacego
obiektem jgdrowym (,obiekt jgdrowy”) oraz
potencjalne zagrozenie wylgczenia dostepnosci
zt6z kopalin.

Konieczne jest uwzglednienie, juz na etapie
wstepnej oceny terenu pod lokalizacje obiektu
jadrowego, dziatalnosci eksploracyjnej oraz
przysztej, planowanej dzialalnosci gorniczej
znajdujgcej sie w granicach planowanego miejsca
usytuowania obiektu jgdrowego lub w regionie
lokalizacji obiektu jgdrowego.

W naszej ocenie prawodawca w celu wyjasnienia
niejasnosci powinien wskazac przyktad dziatalnosci
objetej zakresem tego przepisu. Proponowana
zmiana czyni przepis bardziej przejrzystym i
zrozumiatym. Propozycja uzupetnienia przepisu
jest Scisle zwigzana z uwagg nr 2 i powinna byc¢
razem z nig rozwazana.

Lp. Podmiot Jednostka Tresé uwagi Propozycja brzmienia przepisu
zglaszajacy redakcyjna, do
uwage ktorej wnoszona
jest uwaga
1 | Zwigzek § 2 pkt 1 lit. g) Nalezy wskaza¢ na potencjalne ryzyko braku |§ 2 pkt 1 lit. g) otrzymuje brzmienie:
Pracodavycéyv zagwarantowania nalezytego rozpoznania
Polska Miedz uwarunkowan terenu przeznaczonego  pod

.J) przeszlg, obecna, a takze
planowang (rozumiang jako
wynikajgcg z wydanych przez
organy administracji publicznej
decyzji lub przyjetych przez nie
dokumentow planistycznych,
programowych lub strategicznych)
dziatalno$¢ cztowieka stanowigcyg
lub mogaca stanowi¢ zagrozenie
przez indukowanie wstrzgséw
sejsmicznych, powodowanie
uaktywnienia struktur uskokowych,
przemieszczania, zapadania lub
uptynniania gruntow, w
szczegolnosci przeszig, obecng
oraz planowang dziatalnosé, o
ktorej mowa w art. 21 ust. 1 pkt 2)

ustawy z dnia 9 czerwca 2011r. -




Prawo geologiczne i gérnicze (Dz.
U.z 2023 r. poz. 633, 1688 i 2029),

Zz uwzglednieniem:

zaobserwowanych
indukowanych wstrzgséw
sejsmicznych i ich
charakterystyki,
geomechanicznej
charakterystyki podatno$ci
gtebokiego podtoza na zmiany
naprezeh spowodowanych
dziatalnoscig antropogenicznag,
rozmiaréw pozostatych
zaobserwowanych zjawisk
innych niz wstrzgsy,
zaistniatych przez prowadzong
dziatalnosé,

innych czynnikéw mogacych
negatywnie wptywac na
bezpieczenstwo jgdrowe
obiektu;

Zwigzek
Pracodawcow
Polska Miedz

§1

Proponuje sie zawarcie w katalogu definicji w § 1
pojecia ,planowane prowadzenie dziatalnosci, o ktérej
mowa w art. 21 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. - Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U. z 2023
r. poz. 633, 1688 i 2029)”, (dalej: ,p.g.g.”) ktore
zostato zaproponowane w § 2 pkt 1 lit. g) Projektu
(uwaga nr 1).

Dodaje sie nowy § 1 pkt 7 w brzmieniu:

»7) planowane prowadzenie

dziatalnosci, o ktérej mowa
w art. 21 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. - Prawo




Ze wzgledu na formalnoprawng odrebnosé
dziatalnosci w  zakresie  poszukiwania lub
rozpoznawania ztéz kopalin statych objetych
wlasnoscig goérnicza od dziatalnosci w zakresie
wydobywa kopalin (konieczne uzyskanie odrebnych
decyzji) oraz brak przestanek pozwalajgcych na
okreslenie od kiedy zamierzenie inwestora spetnia
przestanki ,planowanej” dziatalnosci istnieje istotne
ryzyko pojawienia sie watpliwosci, czy aktywnos¢ w
zakresie poszukiwania i rozpoznawania zt6z kopalin
bedzie uznawana za planowang dziatalnos¢ o ktorej
mowa w § 2 pkt 1 lit. g).

Brak uwzglednienia dziatalnosci eksploracyjnej, ktérg
przedsiebiorca podejmuje celem udokumentowania
ztoza i w zamiarze doprowadzenia do jego wydobycia
powoduje ryzyko nie tylko straty po stronie
przedsiebiorcy gorniczego, ale takze interesu
publicznego lub Skarbu Panstwa. Moze doprowadzi¢
bowiem do pozytywnej oceny terenu pod lokalizacje
obiektu jadrowego, a tym samym docelowo
ograniczy¢ lub wytgczy¢ dostepnos¢ znajdujgcego sie
w granicach planowanego miejsca usytuowania
obiektu jgdrowego lub w regionie lokalizacji obiektu
jadrowego ztoza, co jest sprzeczne z zasadg
racjonalnej gospodarki ztozami kopalin wyrazong w
art. 125 i 126 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. -
Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz.
54), art. 29 p.g.g. oraz art. 1 ust. 4, art. 3 i art. 4
ustawy z dnia 6 lipca 2001 r. o zachowaniu
narodowego charakteru strategicznych zasobdéw
naturalnych kraju (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1235), w
ktorej ustawodawca =zalicza do strategicznych
zasobow naturalnych kraju m.in. zloza kopalin

geologiczne i goérnicze (Dz.
U. z 2023 r. poz. 633, 1688 i
2029) - rozumie sie przez to
prowadzenie dziatalnosci
polegajacej na
poszukiwaniu lub
rozpoznawaniu zt6z
kopalin, o ktérych mowa w
art. 10 ust. 1 ustawy lub po
zZakonczeniu powyzszej
dziatalnosci, w okresie
przysiugujacego
uprawnionemu podmiotowi
prawa do wnioskowania o
ustanowienie na jego rzecz
uzytkowania gorniczego z
pierwszenstwem przed
innymi o ktérym mowa w

art. 15 ustawy.”




niestanowigcych czesci sktadowych nieruchomosci
gruntowej.

Definicja legalna wyeliminowataby watpliwosci, ktére
mogg powstawaC przy interpretacji przepisu

zawartego w § 2 pkt 1 lit. g).

Uwagi nr 1 i 2 powinny by¢ rozwazane wspolnie.

Zwigzek
Pracodawcow
Polska Miedz

§4

Co do =zasady, ze wzgledéw bezpieczenstwa,
mozliwos¢ zlokalizowania obiektu jgdrowego w
sgsiedztwie czy na obszarze prowadzenia robdét
geologicznych albo gérniczych powinna by¢
wylgczona.

Zaproponowana dodatkowa przestanka
wykluczajagca nie wykracza poza upowaznienie
ustawowe, podobnie jak nie wykraczajg poza nie
przypadki zaproponowane przez Projektodawce
w pkt 5 (sgsiedztwo budowli hydrotechnicznych)
oraz pkt 7 (sasiedztwo lotniska cywilnego).

Proponowana przestanka nie zawiera sie rowniez w
pkt 4, poniewaz nie mozna uznac roboét geologicznych
lub robdét geologicznych wykonywanych przez
cziowieka za ,zjawiska geologiczne” Ilub ,inne
zjawiska geodynamiczne”, bedace dziataniem sit
natury. W zwigzku z tym, w petni uzasadnione jest
uzupetnienie katalogu przestanek wykluczajgcych o
proponowang.

Propozycja jest bezposrednio zwigzana z
zapewnieniem bezpieczenstwa jgdrowego, natomiast
dodatkowym argumentem jest konieczno$¢ ochrony
zt6z. Podstawowym instrumentem ochrony ztoz jest
zapewnienie dostepu do nich, do czego konieczne

W § 4 dodac pkt 8 w brzmieniu:

8) gdy zlokalizowanie obiektu
jadrowego uniemozliwi w
granicach planowanego miejsca
usytuowania obiektu jagdrowego lub
w regionie  jego lokalizacji
prowadzenie dziafalnosci, o
ktérych mowa w art. 21 ust. 1 pkt1i
2 Ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. -
Prawo geologiczne i gérnicze w
chwili dokonywania oceny lub
w przysztosci.

Alternatywnie:

8) w regionie, dla ktéorego
rozpatrywano czynnik, o ktorym
mowa w § 2 pkt 1 lit, g, w ciagu
ostatnich 60 Jlat byta Ilub jest
prowadzona dziatalnos¢ polegajaca
na wydobyciu kopalin mogaca
spowodowaé zagrozenie
bezpieczenstwa jadrowego obiektu
jadrowego przez indukowanie

wstrzagsow sejsmicznych,
powodowanie uaktywniania
struktur uskokowych lub

przemieszczanie, zapadanie Ilub
upfynnianie gruntéw lub w regionie




jest  stworzenie  odpowiednich  gwarancji i | tym wystapily takie skutki tych
mechanizméw ochrony juz na etapie prac | dzialalnosci, ktore przy wystgpieniu
poszukiwawczo-rozpoznawczych, ktére docelowo | W  trakcie eksploatacji  obiektu

- .. | jgdrowego zagrazalyby
provxf?d.zogef 54 v(;/’fabs nie p.o to, aby umoziiwic bezpieczenstwu jadrowemu obiektu
przejscie do fazy wydobywczej. jadrowego;

Alternatywna propozycja brzemienia proponowanego
pkt 8 koresponduje z brzmieniem § 5 pkt 7 a)
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 sierpnia
2012 r. w sprawie szczegbétowego zakresu
przeprowadzania oceny terenu przeznaczonego pod
lokalizacje obiektu  jgdrowego, przypadkéw
wykluczajgcych mozliwos¢ uznania terenu za
spetniajgcy wymogi lokalizacji obiektu jgdrowego oraz
w  sprawie wymagan dotyczgcych  raportu
lokalizacyjnego dla obiektu jadrowego (Dz. U. poz.
1025), ktéra =zalicza do katalogu tzw. ,wad
zasadniczych” dziatalnos¢ goérnicza mogaca
spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa jadrowego
obiektu jgdrowego.

Stanowisko przygotowane na podstawie ekspertyz i opinii pochodzacych od podmiotéw czionkowskich oraz opracowan wtasnych Zwigzku Pracodawcow
Polska Miedz.




