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Monitoring dziatan w UE (legislacja, publikacje) — 22 sierpnia 2025 r.

e Informacje generalne o prawie UE — akty prawne i dokumenty strategiczne

Europejska Agencia Srodowiska (EEA) — informacje $rodowiskowe i monitorowanie
srodowiska — Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 401/2009 z dnia
23 kwietnia 2009 r. w sprawie Europejskiej Agenciji Srodowiska oraz Europejskiej Sieci
Informacji i Obserwaciji Srodowiska

Rozporzadzenie ustanawia cele Europejskiej Agencji Srodowiska (EEA) oraz Europejskiej
Sieci Informacji i Obserwacji Srodowiska (Eionet). Umozliwia im to dostarczanie informacji,
ktére zostang wykorzystane w tworzeniu polityki Unii Europejskiej (UE) w zakresie srodowiska.
Rozporzadzenie (WE) nr 401/2009 ujednolica i zastepuje rozporzgdzenie (EWG) nr 1210/90
wraz z jego kolejnymi zmianami. Ma ono zastosowanie od 10 czerwca 2009 r.

Europejska Agencja Srodowiska jest zdecentralizowang agencja. Jej celem jest dostarczanie
obiektywnych, rzetelnych i poréwnywalnych informacji umozliwiajgcych ochrone i poprawe
stanu srodowiska oraz wspieranie zrbwnowazonego rozwoju, pozwalajgc na:

e podjecie niezbednych srodkdw na rzecz ochrony srodowiska;
e ocene wynikéw tych dziatan;
e odpowiednie informowanie opinii publicznej o stanie srodowiska; oraz

e zapewnianie wsparcia technicznego i naukowego panstwom czionkowskim i
instytucjom UE.

Gtéwne zadania agencji obejmuja:

e gromadzenie, przetwarzanie i analize danych w celu zapewnienia UE obiektywnych
informacji koniecznych do wdrozenia skutecznej polityki w zakresie srodowiska;

e wspieranie w zakresie monitorowania i wdrazania dziatan srodowiskowych;
e zestawianie, rozpowszechnianie i ocene danych o stanie srodowiska;
e zapewnianie poréownywalnosci danych gromadzonych w catej Europie;

e wspieranie wigczania europejskich informacji sSrodowiskowych do miedzynarodowych
programow monitorowania srodowiska, takich jak programy ustanowione przez
Organizacje Narodoéw Zjednoczonych;

e stymulowanie rozwoju metod oceny kosztéw szkéd w Srodowisku i kosztow
prowadzenia polityki zapobiegania zniszczeniom s$rodowiska, jego ochrony i
odnawiania;

o stymulowanie wymiany informacji o najlepszych dostepnych technologiach
zapobiegania szkodom w $rodowisku lub zmniejszania tych szkdd;

e publikowanie co pie¢ lat sprawozdan o stanie $rodowiska, tendencjach i
perspektywach.

Uwzgledniane dane obejmuja:
e zanieczyszczenie powietrza i zagrozenie hatasem;
e Srodowiska wodne i morskie;
o stan gleby oraz réznorodnosci biologicznej w ekosystemach;



e przeznaczenie gruntow i zasoby naturalne;

e gospodarke o obiegu zamknietym, wykorzystanie zasobéw oraz odpady;
e Srodki chemiczne;

e morza i wybrzeza Europy;

e tagodzenie skutkdw zmiany klimatu i przystosowywanie sie do nich.

W skiad Zarzadu Europejskiej Agencji Srodowiska wchodza: przedstawiciele kazdego z 32
panstw cztonkowskich (27 panstw cztonkowskich UE, Islandii, Liechtensteinu, Norwedii,
Szwaijcarii i Turcji), dwoch przedstawicieli Komisji Europejskiej oraz dwdch ekspertow
naukowych mianowanych przez Parlament Europejski. Dyrektor wykonawczy odpowiada za
biezgce administrowanie Agencja.

Europejska Agencja Srodowiska wspdlpracuje z innymi organami unijnymi i
miedzynarodowymi, takimi jak Urzad Statystyczny UE (Eurostat), Wspdlne Centrum
Badawcze Komisji Europejskiej, Program Narodéw Zjednoczonych ds. Ochrony Srodowiska
oraz Swiatowa Organizacja Zdrowia.

Sie¢ Eionet, koordynowana przez Europejska Agencje Srodowiska, jest unijng siecig
informacyjng dotyczgcg zagadnien zwigzanych ze srodowiskiem. W jej sktad wchodzg 32 kraje
cztonkowskie Europejskiej Agencji Srodowiska oraz sze$é krajéw wspdipracujgcych (Albania,
Bosnia i Hercegowina, Kosowo (Uzycie tej nazwy nie wptywa na stanowiska w sprawie statusu
Kosowa i jest zgodne z rezolucjg Rady Bezpieczenstwa ONZ 1244(1999) oraz z opinig
Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie Deklaracji niepodlegtosci Kosowa),
Czarnogora, Macedonia Pétnocna i Serbia.

Rozporzadzenie (UE) 2021/1119, czyli europejskie prawo o klimacie, wprowadzito dodatkowy
artykut (art. 10a) do rozporzadzenia (WE) nr 401/2009 ustanawiajgcego Europejskg Naukowa
Rade Konsultacyjng ds. Zmiany Klimatu. W sktad Rady wchodzi 15 niezaleznych wysokiej
rangi ekspertdw naukowych reprezentujgcych szeroki zakres stosownych dziedzin nauki.
Czlonkowie Rady sg powotywani na okres 4 lat przez Zarzad Europejskiej Agenciji Srodowiska
po przeprowadzeniu otwartej i rygorystycznej procedury wyboru. Cztonkowie sg mianowani
osobiscie i wybierani na podstawie osiggnie¢ naukowych, szerokiej wiedzy specjalistycznej i
doswiadczenia zawodowego.

Wiecej informagiji:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A02009R0401-20210729

e Prowadzone procesy konsultacyjne, projekty, stanowiska:

1. Akt o europejskiej przestrzeni badawczej (EPB)

Konsultacje publiczne przepiséw prawa gospodarczego w UE (badania naukowe i innowacje)
— na podstawie analizy Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/695 z
dnia 28 kwietnia 2021 r. ustanawiajgcego program ramowy w zakresie badan naukowych i
innowaciji ,Horyzont Europa” oraz zasady uczestnictwa i upowszechniania obowigzujgce w
tym programie, Komunikatu KE: Realizacja europejskiej przestrzeni badawczej (EPB)
Wzmocnienie europejskich badan naukowych i innowaciji: historia EPB i przyszte Kierunki
rozwoju, Programu polityki UE w zakresie przestrzeni badawcze] na lata 2025-2027 oraz
Rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 17 stycznia 2024 r. zawierajgcej zalecenia dla
Komisji w_sprawie promowania wolnosci badan naukowych w UE (2023/2184(INL) w
kontekscie art. 179 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TEFUE) — Etap legislacyjny —
Zaproszenie do zgtaszania uwag. Ostateczny termin na przestanie opinii to 10 wrzesnia 2025
r.



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A02009R0401-20210729

Utworzenie europejskiej przestrzeni badawczej (EPB) jako jednolitego rynku dla naukowcow,
wiedzy naukowej i technologii w catej Unii Europejskiej (UE) jest jednym z kluczowych celow
UE, jak okreslono w art. 179 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE). Nauka,
technologia i innowacje majg zasadnicze znaczenie dla zmniejszenia podatnosci UE na
zagrozenia, wzmochienia jej wiodgcej pozycji i strategicznej autonomii w kluczowych
dziedzinach technologicznych oraz uwolnienia jej potencjatu.

W komunikacie Komisji w sprawie kompasu konkurencyjnosci dla UE, przyjetym 29 stycznia
2025 r., uwzgledniono akt o EPB jako jedno ze sztandarowych dziatarn majgcych na celu
,eliminowanie luki innowacyjnej” w stosunku do innych swiatowych poteg gospodarczych.

Whniosek bedzie sie opierat na istniejgcych inicjatywach takich jak Pakt na rzecz badan
naukowych i innowaciji, program polityki w zakresie przestrzeni badawczej na lata 2022—-2024,
program polityki w zakresie przestrzeni badawczej na lata 2025-2027, rezolucja Parlamentu
Europejskiego ze stycznia 2024 r., w ktérej wezwano Komisje do przedstawienia wniosku
legislacyjnego w sprawie promowania wolnosci badan naukowych w UE, inicjatywa ,Wybierz
nauke. Wybierz Europe” oraz stosowne prawodawstwo, w tym dyrektywy.

Ogodlnie rzecz biorgc, chociaz srodki nielegislacyjne byly korzystne, a dobrowolne
zobowigzania doprowadzity do postepow w niektérych dziedzinach, nie byly one
wystarczajgce, aby doprowadzi¢ do istotnych i trwatych zmian we wszystkich obszarach EPB.
Jak wskazano w komunikacie w sprawie EPB z 22 pazdziernika 2024 r., EPB nadal musi
pokonac bariery strukturalne, ktére uniemozliwiajg jej petng realizacje celow.

Celem inicjatywy jest zwigkszenie inwestycji w badania i rozwdj oraz osiggniecie celu 3 %
PKB, aby poprawi¢ ogdlne warunki rozwoju innowacji, ograniczy¢ rozdrobnienie sektora i
zwiekszy¢ konkurencyjno$¢ UE. Wsparcie dla badan naukowych skupi sie w wiekszym stopniu
na priorytetach strategicznych, priorytety UE i panstw cztonkowskich w zakresie finansowania
zostang lepiej dostosowane oraz promowany bedzie swobodny przeptyw wiedzy i talentow w
catej Europie.

Whniosek Komisji dotyczgcy aktu o EPB ma na celu:

e przeksztatcenie europejskich badah naukowych i innowacji poprzez utrzymanie
podstawowych wartosci UE, wspieranie integracji i zwiekszanie konkurencyjnosci UE
na arenie miedzynarodowej, a takze jej zdolnosci do przyciggania inwestycji i
najwiekszych talentow;

e wzmocnienie zdolnosci i wynikow unijnego ekosystemu badan naukowych i innowacii,
stymulowanie innowacji i zlikwidowanie utrzymujgce;j sie luki innowacyjnej w stosunku
do innych duzych gospodarek, przy zapewnieniu, ze UE pozostanie Swiatowym liderem
naukowym;

o sprawienie, by UE stata sie najbardziej atrakcyjnym na sSwiecie miejscem dla
naukowcow i innowatorow, zwlaszcza poprzez zapewnienie dobrych warunkéw pracy
i zatrudnienia.

Ponadto akt o EPB ma na celu rozwigzanie utrzymujgcych sie problemow, ktére ostabiajg
skutecznos$c¢ i ogdlne wyniki unijnego ekosystemu badan naukowych i innowacji, takich jak (i)
rozdrobnione ramy regulacyjne, w tym dotyczgce mechanizmoéw zapewniania jakoSci i
uznawania, (i) nierownomierne inwestycje w badania i rozwdj, (iii) przeszkody w wymianie
wiedzy oraz (iv) przeszkody we wspoétpracy interdyscyplinarnej, miedzysektorowej i
miedzynarodowej. Akt bedzie okazjg do urzeczywistnienia ,pigtej swobody” poprzez
ustanowienie wspdlnych standardéw i zapewnienie spdjnego stosowania przepisow, na
przyktad poprzez ich skuteczne egzekwowanie, w celu stworzenia rownych warunkow
dziatania dla naukowcéw i innowatoréw w catej UE.

Link: https://pracodawcy.pl/akt-o-europejskiej-przestrzeni-badawczej-epb/

2. Hurtowe rynki energii — zasady przekazywania danych (rewizja)



https://pracodawcy.pl/akt-o-europejskiej-przestrzeni-badawczej-epb/

Konsultacje publiczne przepiséw prawa energetycznego (rynek energii) w UE — na podstawie
analizy Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1227/2011 z dnia 25
pazdziernika 2011 r. w_sprawie integralnosci i przejrzystosci hurtowego rynku energii oraz
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1106 z dnia 11 kwietnia 2024 r.
w sprawie zmiany rozporzadzen (UE) nr 1227/2011i (UE) 2019/942 w odniesieniu do poprawy
ochrony Unii_przed manipulaciami _na hurtowym rynku energii w kontekscie zmiany
Rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1348/2014 z dnia 17 grudnia 2014 r. w
sprawie przekazywania danych wdrazajgce art. 8 ust. 2 i 6 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1227/2011 w sprawie integralnosci i przejrzystosci hurtowego
rynku _energii — projekt rozporzgdzenia wykonawczego w_sprawie raportowania danych
wdrazajgceqgo art. 7c ust. 2, art. 8 ust. 1a, art. 8 ust. 2 i art. 8 ust. 6 rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1227/2011 w sprawie integralnosci i przejrzystosci hurtowego
rynku energii oraz _uchylajgcego rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1348/2014 —
Etap legislacyjny — Projekt aktu prawnego. Ostateczny termin na przestanie opinii to 15
wrzesnia 2025 r.

Rozporzadzenie (UE) nr 1227/2011 w sprawie integralnosci i przejrzystosci hurtowego rynku
energii (rozporzgdzenie REMIT) zobowigzuje uczestnikow rynku do przekazywania danych
Agencja Unii Europejskiej ds. Wspolpracy Organéw Regulacji Energetyki (ACER).
W rozporzadzeniu wykonawczym dotyczgcym REMIT okreslono zasady przekazywania tych
danych.

Rozporzgdzenie REMIT zostato wprowadzone w 2011 roku w celu rozwigzania problemu
naduzy¢ na hurtowych rynkach energii, takich jak handel informacjami poufnymi i manipulacje
rynkowe, ktére mogg mie¢ znaczacy wptyw na ceny energii i ostatecznie negatywnie wptyngc
na konsumentow. Kontekst jego wprowadzenia w 2011 roku byt zwigzany z rosngcg liczbg
wzajemnych powigzan miedzy rynkami energii w catej Unii Europejskiej (UE), co sprawito, ze
niezbedne stato sie wprowadzenie zharmonizowanych ram monitorowania i zapobiegania
naduzyciom.

Kluczowym aspektem REMIT sg kompleksowe ramy raportowania danych, ktére zostaty
ustanowione wraz z rozporzgdzeniem wykonawczym Komisji (UE) nr 1348/20142 (REMIT IR).
Te ramy raportowania odgrywajg kluczowag role w zapewnieniu integralnosci i przejrzystosci
hurtowych rynkow energii, poniewaz naktadajg na uczestnikow rynku obowigzek raportowania
zestawu szczegotdw dotyczgcych hurtowych transakcji energetycznych oraz danych
podstawowych, a te ostatnie to informacje dotyczgce zdolnosci i wykorzystania instalacji do
produkcji, magazynowania, zuzycia lub przesytu energii elektrycznej, wodoru i gazu ziemnego
lub dotyczgce zdolnosci i wykorzystania instalacji skroplonego gazu ziemnego (LNG) (dane
REMIT) do Agenciji Unii Europejskiej ds. Wspotpracy Organdw Regulacji Energetyki (Agencja).
Umozliwia to Agencji aktywne monitorowanie hurtowych rynkéw energii i wykrywanie
potencjalnych naduzy¢ na rynku.

Rodzaj danych oraz ogdlne zasady raportowania danych transakcyjnych i fundamentalnych
do Agencji zostaty okreslone w rozporzadzeniu REMIT IR, a szczegdty techniczne, w formie
tabel z polami danych, znajdujg sie w zatgczniku do rozporzadzenia REMIT IR. Tabele te
pomagajg uczestnikom rynku w identyfikacji informacji, ktére muszg przekaza¢ Agencji. To
szczegotowe podejscie do raportowania danych REMIT zwieksza przejrzystos¢ rynku poprzez
usprawnienie informacji przekazywanych Agencji. Ustanawiajac kompleksowe i ujednolicone
ramy raportowania, rozporzgdzenie REMIT IR pomaga zapewni¢ uczciwe i efektywne
funkcjonowanie hurtowych rynkéw energii, co jest niezbedne do utrzymania zaufania
publicznego do tych rynkdw.

Celem inicjatywy jest nowelizacja rozporzgdzenia wykonawczego dotyczgcego REMIT w
nastepstwie zmian wprowadzonych w rozporzgdzeniu REMIT.

Link: https://pracodawcy.pl/hurtowe-rynki-energii-zasady-przekazywania-danych-rewizja/



https://pracodawcy.pl/hurtowe-rynki-energii-zasady-przekazywania-danych-rewizja/

3. Platformy informacji wewnetrznych i zarejestrowane mechanizmy sprawozdawcze na
podstawie rozporzgdzenia Komisji REMIT

Konsultacje publiczne przepisow prawa energetycznego (rynek energii) w UE — na podstawie
analizy Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1227/2011 z dnia 25
pazdziernika 2011 r. w sprawie integralnosci i przejrzystosci hurtowego rynku enerdgii,
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1106 z dnia 11 kwietnia 2024 r.
w sprawie zmiany rozporzadzen (UE) nr 1227/2011i (UE) 2019/942 w odniesieniu do poprawy
ochrony Unii przed manipulaciami _na hurtowym rynku energii oraz Rozporzgadzenia
wykonawczego Komisji (UE) nr 1348/2014 z dnia 17 grudnia 2014 r. w sprawie przekazywania
danych wdrazajgce art. 8 ust. 2 i 6 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1227/2011 w_sprawie integralnosci i przejrzystosci hurtowego rynku energii — projekt
rozporzadzenia delegowanego uzupetniajgcego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 1227/2011 w odniesieniu do niezbednych szczegdtdéw dotyczgcych autoryzacii i
nadzoru nad platformami informacji wewnetrznej i zarejestrowanymi mechanizmami
raportowania przez Agencje Unii Europejskiej ds. Wspétpracy Organéw Regulacji Energetyki
— Etap legislacyjny — Projekt aktu prawnego. Ostateczny termin na przestanie opinii to 15
wrzesnia 2025 r.

Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1227/2011 z dnia 25 pazdziernika
2011 r. w sprawie integralnosci i przejrzystosci hurtowego rynku energii (,REMIT”) zostato
wprowadzone w 2011 r. w celu rozwigzania problemoéw zwigzanych z naduzyciami na rynku,
takimi jak handel informacjami poufnymi i manipulacje rynkowe. Praktyki te mogg mie¢
znaczacy wptyw na ceny energii i ostatecznie negatywnie wptywac¢ na konsumentéw. Kontekst
geopolityczny charakteryzowat sie rosngcg wspoizaleznoscig rynkoéw energii w catej Unii
Europejskiej, co sprawito, ze niezbedne stato sie opracowanie zharmonizowanych ram
monitorowania i zapobiegania naduzyciom. Rynek energii UE w ostatnich latach zmagat sie z
powaznymi wyzwaniami, w tym z rosngcg zmiennoscig cen i trudnosciami w zapewnieniu
dostaw w nastepstwie konfliktéw i kryzyséw miedzynarodowych. Stworzyto to pilng potrzebe
stworzenia bardziej solidnych i skutecznych ram regulacyjnych, aby zapewni¢ integralnosc i
przejrzysto$¢ hurtowych rynkéw energii.

Zmiana REMIT w 2024 r. rozporzadzeniem (UE) 2024/1106 byta konieczna, aby sprosta¢ tym
wyzwaniom. Rosngce powigzania miedzy rynkami finansowymi a hurtowymi rynkami energii,
a takze rosngce znaczenie instrumentéw finansowych, takich jak instrumenty pochodne na
energie, wymagaty bardziej kompleksowych ram prawnych, aby zapewni¢ uczciwg
konkurencje, chroni¢ konsumentéw i utrzymac rowne warunki dziatania dla uczestnikow rynku.
Ponadto, rozwdj nowych technologii handlowych, takich jak handel algorytmiczny, oraz
ekspansja globalnych rynkéw energii stworzyty nowe wyzwania dla monitorowania i nadzoru
rynku. Zmieniony REMIT miat na celu sprostanie tym wyzwaniom poprzez zwiekszenie
przejrzystosci, usprawnienie mozliwosci monitorowania i wzmocnienie mechanizméw
egzekwowania.

Kluczowym aspektem REMIT sg kompleksowe ramy sprawozdawczosci danych, ktore
ustanawia sie w powigzaniu z rozporzgdzeniem wykonawczym Komisji (UE) nr 1348/2014
(,REMIT IR”).

Te ramy sprawozdawcze odgrywajg kluczowg role w zapewnieniu integralnosci i przejrzystosci
hurtowych rynkéw energii. W celu utatwienia i zapewnienia jakosci raportowania danych do
Agencji Unii Europejskiej ds. Wspodtpracy Organdw Regulacji Energetyki wprowadzono
platformy informacji poufnej (,IIP”) oraz zarejestrowane mechanizmy raportowania (,RRM”).
[IP obstugujg platformy do ujawniania informacji poufnych i raportowania ich do Agencji,
natomiast RRM odpowiadajg za raportowanie do Agenciji szczegbtoéw transakcji, w tym zlecen,
oraz danych fundamentalnych. Szczegétowe wymogi dotyczace rejestracji IIP i RRM zostaty
okreslone przez Agencije.



W inicjatywie doprecyzowano zasady udzielania zezwolen i nadzoru nad platformami
informacji wewnetrznych (lIP) i zarejestrowanymi mechanizmami sprawozdawczymi (RRM)
przez Agencje Unii Europejskiej ds. Wspotpracy Organow Regulacji Energetyki (ACER) na
podstawie rozporzadzenia (UE) nr 1227/2011 w sprawie integralnosci i przejrzystosci
hurtowego rynku energii. Zgodnie z rozporzgdzeniem REMIT uczestnicy rynku sg zobowigzani
do przekazywania ACER okreslonych informacji, co robig za posrednictwem IIP i RRM.

Link: https://pracodawcy.pl/platformy-informacji-wewnetrznych-i-zarejestrowane-
mechanizmy-sprawozdawcze-na-podstawie-rozporzadzenia-komisji-remit/

e Publikacje oraz inne informacje:

1. Lepsze stanowienie prawa / Better Regulation

Lepsze stanowienie prawa — co to takiego?

Prostsze, Izejsze i szybciej wdrazane unijne przepisy to najwazniejsze czynniki sprzyjajgce
konkurencyjnosci Europy. Z tego wzgledu priorytetem dla Komisji sg upraszczanie i wdrazanie,
czemu stuzg specjalne struktury i mechanizmy. Komisja dgzy do uproszczenia i zmniejszenia
obcigzenia administracyjnego wynikajgcego z unijnych przepiséw oraz stara sie zapewnic¢, aby
byty one proporcjonalne, stabilne, spéjne i neutralne pod wzgledem technologicznym.

Realizowany w tym kontekscie program lepszego stanowienia prawa pomaga Unii tworzy¢
polityke i przepisy oparte na dowodach i skuteczne w osigganiu celéw, a jednoczesnie
dostosowane do potrzeb mieszkancow, przedsiebiorstw i spoteczenstwa obywatelskiego w
UE. Zestaw instrumentéw i wytycznych stuzgcych lepszemu stanowieniu prawa dostarcza
stuzbom Komisji konkretne wskazowki przydatne podczas opracowywania nowych inicjatyw i
whioskow ustawodawczych oraz oceniania obowigzujgcych przepisow i zarzgdzania nimi.

Lepsze stanowienie prawa gwarantuje, ze:

e dziatania UE opierajg sie na jak najlepszych dostepnych dowodach i sg zaplanowane
tak, aby przynosity pozadane efekty korzystne dla spoteczenstwa, gospodarki i
Srodowiska UE oraz przyczyniaty sie do realizacji priorytetow strategicznych Komisji

e regulacje sg proste, skuteczne, efektywne, spdjne i prawidtowo wdrazane, tak aby
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w Europie byto tatwiejsze i sprawniejsze

e mniej jest biurokracji i sprawozdawczosci w Europie, a to pobudza inwestycje i
konkurencyjnos¢

e proces podejmowania decyzji jest otwarty i przejrzysty dla obywateli, przedsiebiorstw i
innych zainteresowanych podmiotéw

e obywatele i zainteresowane podmioty mogg sie przyczynia¢ do ksztattowania polityki i
stanowienia prawa za pos$rednictwem konsultacji z zainteresowanymi stronami,
konsultacji publicznych online, dialogéw na temat wdrazania, weryfikacji stosowania
przepisébw w praktyce oraz uwag i opinii przekazywanych Komisji w odpowiedzi na
zaproszenia do zgtaszania uwag

e inicjatywy UE przynoszg zamierzone efekty i sg dostosowane do zaktadanych celdéw i
przysztych wyzwan, miedzy innymi dzieki prognozom strategicznym Komisji

e przestrzegane sg zasady pomocniczosci i proporcjonalnosci

e unijne wartosci i skuteczne modele regulacyjne sg promowane na catym sSwiecie przez
wspieranie dobrych praktyk dotyczgcych lepszego stanowienia prawa podczas
ksztattowania polityki miedzynarodowej, np. tworzenie globalnych standardow

Jakie sg najwazniejsze instrumenty lepszeqgo stanowienia prawa?

Ewaluacije, oceny adekwatnosci i oceny skutkow



https://pracodawcy.pl/platformy-informacji-wewnetrznych-i-zarejestrowane-mechanizmy-sprawozdawcze-na-podstawie-rozporzadzenia-komisji-remit/
https://pracodawcy.pl/platformy-informacji-wewnetrznych-i-zarejestrowane-mechanizmy-sprawozdawcze-na-podstawie-rozporzadzenia-komisji-remit/

Komisja odpowiada za planowanie, przygotowywanie i przedstawianie projektéw nowych
unijnych przepisow i strategii politycznych. Prace te prowadzone sg zgodnie z rocznym
programem prac Komisji. Podczas przygotowywania tych projektéw Komisja kieruje sie
szeregiem zasad i wytycznych.

Zgodnie z =zasadg ,najpierw oceniaj” ewaluacja poprzedza prace nad nowelizacjg
obowigzujgcych strategii politycznych lub przepiséw i dostarcza dowodoéw do okreslenia
problemu.

Podczas ewaluacji i ocen adekwatnosci Komisja analizuje wyniki obowigzujgcych strategii
politycznych, programéw i prawodawstwa. Na podstawie dowoddw ocenia, czy dana strategia
polityczna lub przepisy sg skuteczne, przydatne i spdjne oraz czy wnoszg unijng wartosc
dodang. Takie ewaluacje stuzg nastepnie do przygotowywania przeglgdow lub nowych
inicjatyw.

W ocenach skutkéw bada sie, czy istnieje potrzeba podjecia dziatan na szczeblu UE, oraz
analizuje potencjalny wptyw mozliwych rozwigzan. Komisja kieruje sie ocenami skutkéw przy
wyborze i przygotowywaniu wnioskéw ustawodawczych. Sg one przeprowadzane na etapie
przygotowawczym, zanim Komisja zakonhczy prace nad projektem nowych lub zmienionych
przepisow.

Ponadto, waznym narzedziem tworzenia strategii politycznych dostosowanych do przysztych
wyzwan we wszystkich sektorach jest prognoza strategiczna. Zawiera ona analize réznych
przysztych scenariuszy wraz z mozliwosciami i wyzwaniami, jakie mogg sie pojawi¢. W ten
sposob pomaga decydentom zaréwno dziataé tu i teraz, jak i ksztattowac przyszto$cé.

Uproszczenie to podstawa lepszego stanowienia prawa

W oparciu o program sprawnosci i wydajnosci regulacyjnej (REFIT) Komisja przechodzi teraz
do kolejnego etapu dziatan, ktére majg na celu uproszczenie unijnych przepiséw i ograniczenie
niepotrzebnych kosztéw przestrzegania prawa bez uszczerbku dla zamierzonych celdw.
Komisja podda dorobek prawny UE testom warunkéw skrajnych za pomocg ewaluacji i ocen
adekwatnosci, co pozwoli jej opracowa¢ wnioski ustawodawcze, kitdére doprowadzg do
uproszczenia unijnych przepiséw i ograniczenia obcigzen regulacyjnych. Dzieki temu Komisja
osiggnie cel polegajgcy na zmniejszeniu obecnych obcigzen administracyjnych o co najmniej
25 proc., a w przypadku MSP — o 35 proc. Zasada ,jedno wiecej — jedno mniej” gwarantuje, ze
wszelkie obcigzenia wprowadzane w wyniku inicjatyw Komisji sg uwzgledniane i wszystkie
obcigzenia administracyjne sg rekompensowane usunieciem rownowaznych obcigzen w tym
samym obszarze polityki.

Konkurencyjno$é to priorytet: nowe oceny wptywu przepiséw na MSP i na konkurencyjno$é
pomogqg lepiej zbada¢ te dwa aspekty w ocenach skutkéw. Komisja podsumowuje swoje
dziatania na rzecz uproszczenia przepisOw i zmniejszenia obcigzen w corocznym
sprawozdaniu prezentujgcym postepy w osigganiu tych celow.

Kontrola jakosci

Rada ds. Kontroli Regulacyjnej, niezalezny organ, w ktérego sktad wchodzg pracownicy
Komisji i eksperci zewnetrzni, dokonuje przeglgdu ocen skutkow i wybranych ewaluacji. Rada
publikuje roczne sprawozdania, w ktérych podsumowuje podjete przez siebie dziatania.

Pomocniczo$¢ i proporcjonalnosé

Zgodnie z zasadg pomocniczosci Komisja stara sie interweniowac tylko wtedy, gdy jest to
konieczne i gdy ma to przynies¢ wyrazne korzysci w stosunku do srodkéw podejmowanych na
szczeblu krajowym, regionalnym lub lokalnym. Do wszystkich politycznie wrazliwych i waznych
inicjatyw, ktorym towarzyszy ocena skutkéw, dotgcza sie tabele oceny zgodnosci z zasadag
pomocniczosci.

Zasada proporcjonalnosci dotyczy gtéwnie finansowych i administracyjnych skutkow
proponowanych przepiséw prawnych — stuzy zagwarantowaniu, ze dziatania regulacyjne nie
bedg wykraczaly poza to, co jest konieczne do osiggniecia celéw ustawodawczych i




politycznych. Kazdy taki skutek musi by¢ ograniczony do minimum i proporcjonalny do
postawionych celéw politycznych. Oznacza to, ze cele polityki sg realizowane w mozliwie
najprostszy i najmniej kosztowny sposob, unikajgc zbednych formalnosci administracyjnych.

Wspoétpraca z zainteresowanymi podmiotami

Konsultacje z zainteresowanymi podmiotami sg podstawowym elementem Programu
lepszego stanowienia prawa. Komisja oferuje obywatelom i zainteresowanym podmiotom
mozliwos¢ zgtoszenia uwag i opinii online podczas catego cyklu ksztaltowania polityki, co
pozwala gromadzi¢ dowody wspierajgce proces opracowywania polityki i zapewnia
przejrzystoseé.

Portal ,Wyraz swoja opinie: konsultacje publiczne”
Jak to dziata?

e zainteresowane podmioty mogg dzieli¢ sie swoimi uwagami i informacjami na temat
projektéw nowych strategii politycznych i aktow prawnych, a takze obowigzujgcych
przepiséw (ewaluacje i oceny adekwatnosci)

e portal jest wielojezyczny, scentralizowany, przejrzysty i bardzo tatwy w uzytkowaniu
e przekazane uwagi sg uwzgledniane w procesie decyzyjnym

Podejscie Komisji do wspotpracy z zainteresowanymi podmiotami zostato docenione przez
OECD, ktéra w 2018 i 2021 roku przyznata UE pierwsze miejsce pod tym wzgledem wsrod
swoich cztonkow.

Zaproszenia do zgtaszania uwag i konsultacje publiczne

Opinie, praktyczne doswiadczenia, dowody i dane przekazywane przez zainteresowane
podmioty i obywateli przyczyniajg sie do lepszej jakosci i bardziej solidnych inicjatyw i ocen:

o odpowiedzi na zaproszenie do zgtaszania uwag (w sprawie ocen skutkow, ocen
adekwatnosci i ewaluacji) mozna zgtaszac przez cztery tygodnie,

e natomiast konsultacje publiczne (dotyczgce aktéw ustawodawczych) trwajg 12 tygodni

Obie te formy konsultacji sg w zasadzie dostepne we wszystkich jezykach urzedowych UE.
Europejczycy moga przekazywacC swoje uwagi w kazdym z 24 jezykow urzedowych UE i
uzyskac nieformalne ttumaczenie maszynowe wszystkich informacji zwrotnych i stanowisk na
swoj jezyk ojczysty.

Informacje zwrotne

Obywatele mogg tez zgtasza¢ swoje uwagi Komisji na temat wnioskéw ustawodawczych w
sprawie aktéw prawnych, w tym aktow delegowanych i wykonawczych. Komisja nastepnie
analizuje i podsumowuje otrzymane uwagi i odpowiedzi. Dzieki temu Europejczycy mogag
zobaczy¢, w jaki sposéb ich komentarze przyczyniajg sie do opracowywania inicjatyw
ustawodawczych. Informacje zwrotne dotyczgce projektéw aktdow ustawodawczych sg tez
przekazywane wspotprawodawcom (Parlamentowi Europejskiemu i Radzie).

Dialogi na temat wdrazania i weryfikacje stosowania przepiséw w praktyce

Kazdy czionek Komisji Europejskiej co roku zorganizuje co najmniej dwa dialogi na temat
wdrazania z udziatem zainteresowanych podmiotow, aby dostosowa¢ wdrazanie prawa UE do
konkretnych warunkéw w praktyce. Dialogi te zapewnig platforme dla otwartych i przejrzystych
dyskusji miedzy zainteresowanymi podmiotami. Za posrednictwem tych dialogéw Komisja we
wspotpracy z zainteresowanymi podmiotami bedzie w stanie zidentyfikowaé przeszkody
utrudniajgce prawidtowe wdrazanie przepisow.

W ramach weryfikacji stosowania przepiséw w praktyce Komisja zwroci sie tez do oséb
stosujgcych te przepisy w przedsiebiorstwach, aby zrozumiec¢ ich praktyczne doswiadczenia
oraz wplyw prawa UE na ich dziatalno$¢. Te wymiany opinii na szczeblu technicznym pomogg
identyfikowa¢ i rozwigzywa¢ praktyczne problemy oraz dzielic sie pozytywnymi



doswiadczeniami, jak rowniez okresla¢ ich zwigzek z przepisami UE, wdrazaniem i
transpozycjg na szczeblu krajowym.

Wyniki weryfikacji stosowania przepisbw w praktyce bedg wykorzystywane podczas
testowania obowigzujgcych przepiséw w warunkach skrajnych (w tym podczas ewaluacji i

ocen adekwatno$ci) oraz przy opracowywaniu przysztych wnioskow ustawodawczych
dotyczgcych uproszczenia.

Partnerstwa i wspoétpraca

Wspodtpraca miedzy instytucjiami UE

Usprawnienie stanowienia prawa UE jest wspolnym celem i obowigzkiem wszystkich instytucji
UE i panstw cztonkowskich. Najlepszym sposobem na usprawnienie procesu stanowienia
prawa UE i osiggniecie lepszych wynikéw jest $cislejsza wspotpraca Parlamentu
Europejskiego, Rady Unii Europejskiej i Komisji Europejskiej.

Komisja moze okresli¢ wytacznie skutki oraz koszty i oszczednosci wynikajgce z jej wnioskow
ustawodawczych. Poprawki wprowadzane do wnioskow w toku negocjacji z Parlamentem
Europejskim i Radg mogg znacznie zmieni¢ skutki przepisow odczuwane przez obywateli,
przedsiebiorstwa i administracje publiczne.

Komisja wznowi dialog polityczny z Parlamentem Europejskim i Radg w celu omdwienia
pomystow, tak aby wszystkie strony moglty oceni¢ wptyw swoich poprawek na podstawie
wspolnej metodyki i w ten sposob wypetni¢ swoje zobowigzania wynikajgce z Porozumienia
miedzyinstytucjonalnego w sprawie lepszego stanowienia prawa.

Wdrazanie prawa przez panstwa cztonkowskie

UE opiera swoje dziatanie na wspodlnie uzgodnionych przepisach. Aby zapewni¢ bezpieczne
otoczenie prawne dla obywateli i przedsiebiorstw w catej UE, panstwa cztonkowskie muszg te
przepisy wdraza¢ w petni i w odpowiednim czasie. Muszg takze dopilnowaé, aby byty one
prawidtowo stosowane i egzekwowane, tak aby przynosity zamierzone korzysci. Niewtasciwe
wdrazanie generuje koszty i skutkuje brakiem pewnosci prawa dla obywateli i przedsigbiorstw.

Wspodtpraca miedzynarodowa

Miedzynarodowa wspotpraca regulacyjna jest zasadniczg czescig unijnej polityki stanowienia
prawa. Strategia Komisji w zakresie lepszego stanowienia prawa jest rozwijana od lat.
Inspiracjg dla niej byly réwniez inicjatywy miedzynarodowe, na przyktad rézne zalecenia
dotyczgce polityki opracowane przez OECD.

Komisja w swoich wytycznych i narzedziach dotyczgcych lepszego stanowienia prawa
szczegotowo wyjasnia, jak nalezy uwzglednia¢ kontekst miedzynarodowy podczas oceny i
ksztattowania polityki UE oraz w jaki sposéb konsultuje sie z miedzynarodowymi partnerami i
zainteresowanymi stronami. Dotyczy to na przyktad wymogow: uwzgledniania
miedzynarodowych traktatéw i umoéw podczas opracowywania unijnej polityki, kompleksowego
podejécia do skutkéw geopolitycznych, zgtaszania wnioskéw ustawodawczych Swiatowe;
Organizacji Handlu, wtgczania celow ONZ w zakresie zrownowazonego rozwoju do gtéwnego
nurtu polityki (juz sg one uwzgledniane w ewaluacjach i ocenach skutkoéw) i wiele innych.

What is better requlation?

Simpler, lighter, and faster EU requlation is one of the key enablers of Europe’s
competitiveness.That is why, both simplification and implementation are important
Commission priorities, underpinned by specific structures and mechanisms. The Commission
strives to simplify and lighten the administrative burden of EU regulations to ensure they are
proportionate, stable, coherent, and technology neutral.

In this context, the better regulation agenda helps the EU deliver evidence-based policies and
laws that achieve their objectives in the most efficient way, while being tailormade to the needs
of EU citizens, businesses, and civil society. The better regulation guidelines and toolbox




provide concrete guidance to Commission services involved in preparing new initiatives and
proposals, or managing and evaluating existing legislation.

Better regulation ensures that:

e EU actions are informed by the best available evidence and designed to achieve
desired impact to bring benefits for the EU society, economy and environment and help
the Commission deliver on its strategic priorities

e regulatory environment is simple, effective, efficient, coherent and correctly
implemented to make business in Europe simpler and faster

o there is less red-tape and reportingin Europe to boost investments and
competitiveness

o decision-making is open and transparent for citizens, businesses and other
stakeholders

e citizens and stakeholders can contribute to the policy and law-making process through
stakeholders’ consultations, online public consultations, implementation dialogues,
reality checks and feedback to Commission calls for evidence and acts

e EU initiatives deliver as expected and remain fit for purpose and future challenges,
including by drawing from Commission’s work on strategic foresight

o the principles of subsidiarity and proportionality are respected

o EU values and effective regulatory models are promoted worldwide, by supporting
better regulation good practices in international policymaking, e.g. creation of global
standards.

What are the key instruments of better requlation?

Evaluations, fithess checks, and impact assessments

The Commission is responsible for planning, preparing, and proposing new EU laws and
policies. Its work is guided by the annual Commission Work Programme. In the preparatory
process the Commission is respecting a set of rules and guidelines.

In line with the ‘evaluate first’ principle, evaluation precedes work on the revision of an existing
policy or law and provides evidence to the problem definition.

Commission evaluations and fithess checks analyse the performance of existing policies,
programmes, and legislation. Based on evidence, evaluations assess how an existing policy
or legislation is effective, relevant, coherent, and has an EU added value. These evaluations
then inform preparation of reviews or new initiatives.

Impact assessments examine whether there is a need for EU action, analyse the possible
impacts of available solutions and guide Commission choice and preparation of the proposal.
This analysis is carried out during the preparation phase, before the Commission finalises a
proposal for a new or revised law.

In addition, strategic foresight is an important tool for creating future-proof and coherent
policies in all sectors. Strategic foresight explores different possible futures, alongside the
opportunities and challenges they might present. Ultimately, it helps policymakers to act in the
present to shape the future.

Simplification at the core of better requlation

Building on the regulatory fitness and performance programme (REFIT), the Commission is
moving into a higher gear to make EU laws simpler and to reduce unnecessary costs of
regulation while still achieving intended objectives. By stress-testing of the EU acquis through
evaluations and fitness checks, the Commission’s resulting simplification proposals will
ultimately simplify EU laws and reduce regulatory burdens. This will help the Commission to
achieve the reduction of existing administrative burdens by at least 25%, and by 35% for SMEs.
The ‘one in, one out’ approach ensures that all burdens introduced by the Commission



initiatives are considered and administrative burdens are offset by removing burdens of
equivalent value in the same policy area.

Competitiveness is a key priority: a new SME and competitiveness check will help capturing
better these two dimensions in impact assessments. The Commission presents a yearly
overview of its efforts on simplification and burden reduction to show progress towards these
objectives.

Quality control

The Regulatory Scrutiny Board, an independent body of Commission officials and experts from
outside the Commission, reviews impact assessments and selected evaluations. The Board
publishes annual reports on what it has done to deliver on its mission.

Subsidiarity and proportionality

In line with the principle of subsidiarity, the Commission aims to act only where it is necessary
and where it delivers clear benefits over measures taken at national, regional or local levels. A
subsidiarity grid is attached to all politically sensitive and important initiatives accompanied by
an impact assessment.

The proportionality principle focuses on the financial and administrative impact of proposed
legislation, to ensure that regulatory actions do not exceed what is necessary to achieve the
legislative and policy objectives. Any such impact must be minimised and must be
proportionate to the policy objectives. This means that all policies are delivered in the simplest
and least costly way, avoiding unnecessary red tape.

Stakeholder engagement

Consulting stakeholders is at the heart of the better regulation agenda. The Commission offers
citizens and stakeholders the opportunity to provide their feedback online over the entire
lifecycle of a policy to collect evidence to support policymaking and ensure transparency.

Have your say: Public Consultations and Feedback portal

How does it work?

o stakeholders can share their views and evidence on proposals of new EU policies, legal
acts and existing laws (evaluations and fitness checks)

e itis multilingual, centralised, transparent and very easy to use
e contributions feed into the decision-making process

The Commission’s approach to stakeholder engagement has been recognized as top of the
class: in 2018 and 2021, the OECD ranked the EU’s it as the best among its members.

Call for evidence and public consultation

The views, practical experience, evidence and data coming from stakeholders and the public
help deliver higher quality and more robust policy initiatives and evaluations:

o feedback to the call for evidence documents (for impact assessments, evaluations and
fitness checks), open for a period of 4 weeks

e apublic consultation (for legislative acts), open for a period of 12 weeks

Both are in principle available in all official EU languages. Europeans can contribute in any of
the 24 official EU languages and get the informal e-translation of all feedback comments and
position papers into your own language.

Feedback

Citizens can also share their feedback with the Commission, by commenting on the proposals
of the legal acts or delegated and implementing acts. The Commission then analyses and
sums up the feedback and contributions received. This allows Europeans to see how their
feedback contributes to the preparation of initiatives. Feedback on the draft legislative acts is
shared with co-legislators (the European Parliament and the Council).



Implementation dialogues and reality checks

Every Member of the European Commission will organise at least two implementation
dialogues with stakeholders each year to align implementation of EU law with realities on the
ground. They will provide a platform for open and transparent discussion between
stakeholders. Through these dialogues, The Commission will work together with the
stakeholders to identify obstacles to proper implementation.

The Commission will also reach out to practitioners in companies through the reality checks,
to understand their experience on the ground and the impact of EU law on their activities. This
exchanges at the technical level will help identify and solve practical issues, hurdles or positive
experiences, and how they relate to EU rules, implementation and national transposition.

The outcome of the reality checks feed into the stress-testing of existing legislation (including
evaluations and fitness checks) and the design of future simplification proposals.

Partnership and cooperation

The EU institutions working together

Improving EU law-making is a shared objective and the responsibility of all EU institutions and
Member States. The best way to improve EU law-making and deliver better results is for the
European Parliament, the Council of the European Union, and the European Commission to
work more closely together.

The Commission can only determine the impact as well as the costs and savings associated
with its own legislative proposals. Changes made during negotiations with the European
Parliament and the Council may significantly alter impacts for people, business, or
administrations.

The Commission will relaunch the political dialogue with the European Parliament and the
Council to discuss ideas, so that that all parties can assess impacts of their amendments in a
common way and fulfil their commitments under the interinstitutional agreement on better law-
making.

Implementation by Member States

The EU is built on commonly agreed rules. To provide a safe legal environment for citizens
and businesses all over the EU, Member States must fully implement these rules in a timely
fashion. They need to ensure that they are correctly applied and enforced to deliver the benefits
they were intended for. Poor implementation creates costs and legal insecurity for people and
businesses.

International cooperation

International regulatory cooperation is a key part of the EU regulatory policy. The
Commission’s better regulation policy has developed over the years and was also inspired by
international developments, such various policy recommendations developed in the OECD.

The Commission’s better regulation guidelines and toolbox specify how the international
context should be considered when assessing and developing EU policy and how we consult
with international partners and stakeholders. This covers, for instance, the requirement to take
account of international treaties and agreements in our policy development, to address
comprehensively geopolitical impacts, to notify legislative drafts to the World Trade
Organization, mainstream the United Nations Sustainable Development Goals which are now
included in evaluations and impact assessments, and more.

Link: https://pracodawcy.pl/lepsze-stanowienie-prawa-better-requlation/

2. Raport Deloitte: Transformacja pod znakiem Taksonomii UE



https://pracodawcy.pl/lepsze-stanowienie-prawa-better-regulation/

Analiza obowigzkowych ujawnieh taksonomicznych opublikowanych przez polskie spotki i
grupy kapitatowe za 2024 rok oraz rynku ich atestaciji

Poczawszy od 2024 roku, ujawnienia spotek objetych obowigzkiem raportowania w zakresie
zréwnowazonego rozwoju zgodnie z CSRD sg poddawane weryfikacji przez niezaleznego
biegtego rewidenta.

Eksperci z Deloitte po raz trzeci przeprowadzili szczegdtowg analize ujawnien
taksonomicznych spétek notowanych na Gietdzie Papieréw Wartosciowych. Analiza
obejmowata sprawozdania z dziatalnosci za rok 2024 w czesci dotyczgcej zrbwnowazonego
rozwoju (lub odrebnych raportéw petnigcych role sprawozdania zréwnowazonego rozwoju za
rok 2024).

Jednoczesnie byt to trzeci rok prezentacji stopnia zgodnosci przedsigbiorstw z Taksonomig
UE, co widoczne jest w poprawie jakosci i porownywalnosci prezentowanych ujawnien w
badanej probie. Niemniej jednak, wcigz istniejg obszary wymagajgce szczegdlnej uwagi
podczas przygotowywania przysztych publikacji w tym zakresie i ich atestacji.

Kluczowe wnioski z raportu:

e tagczny KPI CapEx dotyczgcy zgodnosci z Taksonomig wsrdd analizowanych
podmiotéw (21,3%) jest wyzszy niz tgczne KPI Obrot (6,9%) i KPI OpEx (11,9%).
Sugeruje to, ze polski rynek stopniowo dostosowuje sie do wymogow Taksonomii i
mozna oczekiwac¢, ze zielone inwestycje bedg przektadaé sie na zrownowazone
srodowiskowo przychody i wydatki w kolejnych latach.

o Najistotniejsze aktywnosci raportowane w ramach kwalifikowalnosci do Taksonomii
KPI CapEx (37,3%) dotyczyty przede wszystkim energetyki, transportu oraz
budownictwa, co wskazuje na kluczowe sektory pod katem dalszej niezbednej
transformacji w kierunku zréwnowazonego rozwoju.

e W ramach jednego z kluczowych dla Taksonomii sektoréw — energetyki —
zidentyfikowano wysoki poziom KPI CapEx (29,9%), co wskazuje na
dynamiczng transformacje w kierunku zréwnowazonego rozwoju oraz rozwoj
inwestycji dotyczgcych dystrybucji energii i OZE.

e Taksonomia UE stanowi kluczowy element sprawozdawczosci zréwnowazonego
rozwoju, a ze wzgledu na obowigzek atestacji i pomimo nadal pojawiajgcych sie
wyzwan, rzetelnos¢ raportowanych danych ulega poprawie.

e Pomimo zauwazalnej poprawy jakosci raportowanych danych taksonomicznych
w porownaniu z rokiem poprzednim oraz obowigzku ich atestacji, dla wielu spotek
ujawnienia nadal stanowig trudnos¢ i nie sg jeszcze w petni zgodne z wymaganiami.

e Zauwazalny jest znaczacy wzrost spétek deklarujgcych niezgodnos¢ z minimalnymi
gwarancjami. Moze to wynika¢C z bardziej rzetelnego podejscia do tematyki
minimalnych gwarancji lub braku dostosowania do obowigzujgcych wymogoéw,
w szczegolnosci w zakresie nalezytej starannosci.

e t3aczna warto§¢ GAR u polskich bankéw wzrosta, co moze wynika¢ z rosngcej
Swiadomosci organizacji i zmian w procesach wewnetrznych, a takze dostepnosci
danych w zakresie technicznych kryteriéw kwalifikacji. Wzrost ten sugeruje tez lepsze
udokumentowanie spefniania kryteriow taksonomicznych przez finansowane
inwestycje.

Audyt ujawnien taksonomicznych

Ujawnienia taksonomiczne sg publikowane przez przedsiebiorstwa notowane na europejskich
rynkach juz od kilku lat, lecz dopiero od 2024 roku podlegajg weryfikacji przez niezaleznych
biegtych rewidentow. Analizy pokazujg jak polskie grupy kapitatowe przeszty od poczatkowych
trudnosci do coraz bardziej dojrzatych raportow. W przesztosci niektorzy uczestnicy rynku
pomijali lub btednie stosowali wymogi Taksonomii UE, jednak dzieki pracy dziatdw
raportowania wiele nieprawidtowosci zostato wyeliminowanych. Obecnie Taksonomia UE jest



kluczowym elementem sprawozdawczosci zréwnowazonego rozwoju, a nadzoér biegtych
rewidentéw znaczgco podniost rzetelnosc i porownywalnos¢ raportowanych danych.

Przedstawione w raporcie dane i wnioski sg zaproszeniem do dalszej dyskusji na temat
jakosci, uzytecznosci, transparentnosci, poréwnywalnosci i przyszio$ci raportowania
Taksonomii nha polskim rynku.

Link: https://pracodawcy.pl/raport-deloitte-transformacja-pod-znakiem-taksonomii-ue/

3. Konkurs The Best of Industry 4.0 - edycja 2025

Najlepsi w nowoczesnej produkcji. Czwarta odstona konkursu The Best of Industry 4.0, ktorej
finat odbedzie sie w czasie uroczystej gali towarzyszacej konferencii.

Najlepsze realizacje koncepcji Przemystu 4.0 w polskiej gospodarce oraz technologie,
rozwigzania i ustugi dla nowoczesnej produkcji poznamy 14 pazdziernika podczas oficjalnej
gali.
Nagrody zostang przyznane w dwoch kategoriach:
o Zaktad produkcyjny — Obiekt przemystowy/zakiad produkcyjny, w ktérym skutecznie
wprowadzono  rozwigzania Przemystu 4.0, a umiejetnie  zaplanowany

i sprawnie przeprowadzony proces cyfryzacji przynioést wymierne efekty na drodze do
stworzenia ,fabryki przysztosci”.

e Technologia — Wyjgtkowe, innowacyjne, wyprzedzajgce konkurencje rozwigzanie dla
przemystu, ktére zdecydowanie usprawnia procesy, stwarza unikatowe mozliwosci,
wprowadza uzytkownika na nowy poziom cyfrowej transformaciji.

Zgtoszenia do konkursu przyjmowane sg online w_terminie do 5 wrzes$nia 2025 r. poprzez
formularz zgtoszeniowy.

Zgtoszenie do konkursu jest bezptatne.
REGULAMIN KONKURSU
Jak sie zgtosic?

o Kategoria Zaktad produkcyjny: zgtoszenie powinno zawierac opis zaktadu, jego
miejsce i funkcje w strukturze firmy, opis wdrozenia oraz cele i efekty biznesowe.

o Kategoria Technologia: zgtoszenie powinno zawiera¢ metryke produktu, opis
podstawowych funkcji zgtaszanego rozwigzania, zakres jego zastosowan w Polsce i w
Swiecie (przyktady w formule krétkiego case study) oraz potencjalne i stwierdzone
korzysci, jakie przynosi uzytkownikowi jego stosowanie.

Konkurs towarzyszy Forum Nowego Przemystu, konferencji Przemyst dla obronnosci oraz
targom TOOLEX i ExpoWELDING - finat odbedzie sie¢ w czasie wieczornej gali 14
pazdziernika 2025 r. w Miedzynarodowym Centrum Kongresowym w Katowicach.

Link: https://pracodawcy.pl/konkurs-the-best-of-industry-4-0-edycja-2025/

4. Europejski Akt o Dostepnosci obowigzuje od czerwca 2025: Jak Fundusze Europejskie i
PARP pomagajag przedsiebiorcom wyprzedzi¢ konkurencje - PARP

Od 28 czerwca 2025 roku w Polsce obowigzuje Europejski Akt o Dostepnos$ci (EAA), ktory
naktada na firmy obowigzek spetniania jednolitych standardéw dostepnosci produktow i ustug.
Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci w ramach Funduszy Europejskich oferuje
kompleksowe wsparcie dla przedsiebiorcow w postaci szkolen, doradztwa i dotacji, pomagajgc
im nie tylko spetni¢c wymogi prawne, ale takze wykorzysta¢ nowe mozliwosci rynkowe i
innowacyjne.


https://pracodawcy.pl/raport-deloitte-transformacja-pod-znakiem-taksonomii-ue/
https://www.ptwp.pl/klik/nlt/ptwp_9842_6bbc4c4627fae9491f91880dc4ba480f_622a4213676747908ba28d4f65caff43.html?https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSd-T3-cpCjw1M_tISCnLE3PKtkP6BF2QpflYYbw9t3lM7Wv_A/viewform
https://dl.ptwp.pl/871RDobm4y/regulamin-konkursu-the-best-of-industry-4-0-2025.pdf
https://pracodawcy.pl/konkurs-the-best-of-industry-4-0-edycja-2025/

Europejski Akt o Dostepnosci — szansa i wyzwanie dla polskich firm

Wprowadzenie EAA to przetomowy moment dla ponad 87 milionbw o0s6b z
niepetnosprawnosciami w UE, ktére — jak pokazujg najnowsze dane Komisji Europejskiej[1] i
Eurostatu[2] — wcigz napotykajg na powazne bariery w dostepie do edukaciji, pracy, ustug
publicznych i zycia spotecznego.

W Polsce sytuacja osob ze szczegdlnymi potrzebami jest rownie wymagajgca. Dane GUSI3]
pokazujg, ze ponad 4 miliony Polakéw posiada orzeczenie o niepetnosprawnosci lub stopniu
niepetnosprawnosci. Co wiecej, raport Fundacji Widzialni i agencji ExtraHut[4] ujawnia, ze
polskie firmy dopiero zaczynajg wdrazac standardy dostepnosci cyfrowej, co otwiera pole do
modernizacji i rozwoju.

Inicjatywy takie jak EAA jednoczes$nie otwierajg ogromne mozliwosci rynkowe i innowacyjne.
Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci aktywnie wspiera przedsiebiorcow w procesie
wdrozenia tych norm, oferujgc szeroki wachlarz programow i tworzgc ekosystem, ktory
umozliwia firmom skuteczne wykorzystanie nowych szans.

Zdobadz przewage na rynku i przygotuj sie do wymogow EAA z PARP

Dziatanie ,Dostepnos¢ Dyrektywa EAA”, finansowane z Funduszy Europejskich dla Rozwoju
Spotecznego (FERS), oferuje bezptatne wsparcie dla przedsiebiorcéw, ktdrzy chcag staé sie
liderami dostepnosci na rynku europejskim. Dzieki kompleksowym szkoleniom i doradztwu,
firmy z catej Polski — od producentéw po ustugodawcéw — zyskajg szanse, by dostosowac sie
do wymogow Europejskiego Aktu o Dostepnosci. Przedsiebiorcy, ktérzy wezmg udziat w
naborze, zyskajg realng przewage konkurencyjng, odpowiadajgc na rosngce wymagania
konsumentdw i wpisujgc sie w najwazniejsze trendy europejskiego rynku. Udziat w szkoleniach
i doradztwie poszkoleniowym jest w 100% finansowany ze srodkéw UE, co oznacza, ze
uczestnicy nie ponoszg zadnych optat — wsparcie jest udzielane w formie pomocy de minimis.

Kompleksowe szkolenia i doradztwo dla firm

Program ,Dostepnos¢ — szansg na rozwoj 3” to propozycja dla przedsiebiorcow, ktdrzy chcg
inwestowa¢ w dziatania w zakresie uniwersalnego projektowania produktow i ustug. Naboér
trwa do grudnia 2027 roku i oferuje dwa warianty wsparcia: dla przedsiebiorcéw oraz
pracownikéw, ktorzy nie posiadajg wiedzy i Swiadomosci w zakresie dostepnosci, a takze dla
tych, ktérzy juz posiadajg takie kompetencje i chca je pogtebic.

Celem dziatania jest takze pomoc firmom w rozszerzeniu grupy odbiorcéw i poprawienie
efektywnoéci biznesowej. Uczestnicy obu wariantdbw mogg liczy¢é na doradztwo
poszkoleniowe, ktore pomaga przetozy¢ zdobytg wiedze na praktyczne rozwigzania. Udziat w
szkoleniach i doradztwie jest w 100% finansowany ze $rodkéw UE, dzieki czemu uczestnicy
nie poniosg zadnych optat. Nabér finansowany z Funduszy Europejskich dla Rozwoju
Spotecznego.

Zyskaj doswiadczenie i rozwijaj swoj biznes z pomocg PARP

Dopetnieniem kompleksowej oferty wsparcia przedsiebiorcow przez PARP w zakresie
inkluzywnosci jest ,Akademia PARP”. W odpowiedzi na rosngcg potrzebe potgczenia wiedzy
o aktualnych przepisach prawnych z praktycznymi narzedziami i metodami wdrazania zasad
odpowiedzialnosci spotecznej w codziennej dziatalnosci biznesowej, powstat kurs
,Dostepnos¢ produktdéw i ustug biznesowych dla osdb ze szczegdlnymi potrzebami”. To
wartosciowe narzedzie dla przedsiebiorcow, ktdrzy przygotowujg sie do wprowadzenia w zycie
standardéw EAA oraz Polskiego Aktu o Dostepnosci. Kurs jest bezptatny i dostepny online, a
jego uczestnicy moga otrzymac certyfikat potwierdzajgcy zdobyte kompetencje.

Wiecej szczegotow pod linkami PARP:
o Dostepnos¢ Dyrektywa EAA

e Dostepnos¢ — szansg na rozwoj 3

e Dostepnosé produktéw i ustug biznesowych dla oséb ze szczegdlnymi potrzebami



https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/policies/justice-and-fundamental-rights/disability/persons-disabilities_en#challenges
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Disability_statistics
https://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5487/26/6/1/osoby_niepelnosprawne_w_2023_r..pdf
https://wcag21.widzialni.org/raport-dostepnosc-cyfrowa-w-polskim-biznesie-2023,new,mg,6,400
https://www.parp.gov.pl/component/grants/grants/dostepnosc-dyrektywa-eaa---oferta-dla-przedsiebiorcow
https://www.parp.gov.pl/component/grants/grants/dostepnosc-szansa-na-rozwoj-3---oferta-dla-przedsiebiorcow
https://akademia.parp.gov.pl/course/view.php?id=300

e Akademia PARP

Link: https://pracodawcy.pl/europejski-akt-o-dostepnosci-obowiazuje-od-czerwca-2025-jak-
fundusze-europejskie-i-parp-pomagaja-przedsiebiorcom-wyprzedzic-konkurencje-parp/

5. Raport kohcowy z badania ,Ewaluacja systemu wyboru projektéw w ramach FERC”

Program Fundusze Europejskie na Rozw¢j Cyfrowy 2021-2027 jest kontynuacjg Programu
Polska Cyfrowa 2014-2020 i stanowi kolejny etap cyfrowej transformacji kraju. Zakres
wsparcia w ramach Programu jest komplementarny ze wsparciem pozostatych programow
realizujgcych cele polityki spéjnosci na lata 2021-2027 oraz innych instrumentéw krajowych i
unijnych. Ryzyko pokrywania sie obszaréw wsparcia bedzie niwelowata przyjeta linia
demarkacyjna uzgodniona miedzy poszczegdlnymi programami krajowymi i regionalnymi.

Raport konhcowy z badania ,Ewaluacja systemu wyboru projektow w ramach FERC”

Raport podsumowuje wyniki badania ewaluacyjnego, zrealizowanego zgodnie z Planem
ewaluacji FERC. Celem tego badania byto przeprowadzenie oceny systemu wyboru projektow,
w tym kryteriow ich wyboru w ramach FERC.

Ocena systemu wyboru projektow

Rozplanowanie naboréw oceni¢ nalezy jako prawidtowe w odniesieniu do specyfiki wsparcia,
jego celdéw, a takze potrzeb i mozliwosci wnioskodawcow oraz instytucji odpowiedzialnych za
wdrazanie. Potwierdzity to analizy wtasne rozplanowania naboréw i opinie respondentow.
Pewne zastrzezenia w tym kontekscie budzi duze skumulowanie w 1 naborze alokacji z
dziatania 1.1, ktére moze powodowac trudnosci realizacyjne, lecz takie podejscie umozliwito
takze szybkie uruchomienie wsparcia. Negatywny wptyw miato opdznienie startu FERC
(wynikajgce z oczekiwania na przyjecie przepiséw i decyzje KE) oraz natozenie sie naboréw
w priorytecie 1 FERC na analogiczne nabory w KPO.

Jesli chodzi o ocene czasu na przygotowanie i ztozenie dokumentacji projektowej, to
wiekszos¢ wnioskodawcow uznata ten czas za wystarczajgcy, cho¢ czes¢ wskazywata na
presje czasowq. W niektorych obszarach interwenciji pojawiaty sie specyficzne trudnosci, np.
czasochionne przygotowanie mapy koncepcyjnej sieci w priorytecie, koniecznosé uzyskania
opinii KRMC w priorytecie 2 czy ograniczony czas na poprawe wniosku na etapie oceny
formalnej.

Rozpatrujgc sposoby wyboru projektéw stosowane w FERC, wskaza¢ nalezy, iz wiekszos¢
naborow (8 z 14) odbywa sie w sposéb niekonkurencyjny, natomiast konkurencyjny sposob
wyboru projektow zastosowano w szeséciu naborach sposrdd trzech dziatan: 1.1, 2.1 i 2.3.
Zastosowany w poszczegoélnych naborach sposéb wyboru projektéw uznano za wiasciwy ze
wzgledow merytorycznych oraz z punktu widzenia wymagan okreslonych w ,ustawie
wdrozeniowej — Ustawa z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan finansowanych
ze Srodkdéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027" (Dz.U. z 2022 r., poz. 1079,
ze zm.).

Analiza zawartosci stron internetowych FERC i CPPC wykazata, ze dostepne tam informacje
i materiaty sg generalnie wystarczajgce zaréwno dla wnioskodawcéw, jak i oceniajgcych.
Krytyczne uwagi dotyczyly ograniczonych informacji o zasadach horyzontalnych,
niejednoznacznosci niektorych kryteriow oraz niespojnosci miedzy dokumentami.

Whnioskodawcy generalnie pozytywnie ocenili oferowane im szkolenia, lecz dostrzegali
rowniez ich stabe strony w postaci zbyt p6znego terminu niektorych szkolen, powielanie w
trakcie szkolenia tresci dokumentacji bez dodatkowych interpretacji, czy krétki czas na pytania.

Ocena i wybor projektéw

Analiza wykazata, iz zasady wynikajgce z obowigzujgcych przepiséw i wytycznych zostaty w
prawidtowy sposodb odzwierciedlone w dokumentacji poszczegdlnych naboréw. Nie
zidentyfikowano takze przypadkéw, w ktérych wystepowatyby sytuacje podejmowania dziatan


https://www.parp.gov.pl/component/site/site/kursy-online
https://pracodawcy.pl/europejski-akt-o-dostepnosci-obowiazuje-od-czerwca-2025-jak-fundusze-europejskie-i-parp-pomagaja-przedsiebiorcom-wyprzedzic-konkurencje-parp/
https://pracodawcy.pl/europejski-akt-o-dostepnosci-obowiazuje-od-czerwca-2025-jak-fundusze-europejskie-i-parp-pomagaja-przedsiebiorcom-wyprzedzic-konkurencje-parp/

niezgodnych z obowigzujgcym stanem prawnym. Pewne watpliwosci budzity szczegdtowe
sytuacje zwigzane ze zmianami warunkéw naboru, nieaktualnoscig dokumentacji naboru czy
odmowg podpisania umowy ze strony instytuciji.

Analiza objeta rowniez kwestie barier administracyjnych i organizacyjno-proceduralnych. W
tym kontekscie generalnie pozytywnie oceniono uproszczenia proceduraine w FERC
wzgledem POPC, np. dopuszczenie uproszczonych metod rozliczania, dopuszczanie
oswiadczen czy stosowanie grantowej formuty dystrybucji wsparcia. Pewne zastrzezenia
budzg niektore szczegotowe rozwigzania takie jak ograniczona elastycznos¢ IP w
negocjacjach umow o dofinansowanie, stosowanie wzorow dokumentacji aplikacyjnej
niedostosowanych do specyfiki projektéw czy dublowanie zakreséw informacji w réznych
czesciach dokumentacji aplikacyjnej.

W zatozeniach procedury odwotawczej prawidtowo odzwierciedlono wymagania wynikajgce z
L2ustawy wdrozeniowej” i zastosowano odpowiednie mechanizmy zapewniajgce bezstronnosé.
Pozytywnie oceniona zostata takze organizacja i przejrzystos¢ procesu rozpatrywania
protestow. Analiza danych dotyczgcych protestow wykazata, ze w dziataniu 1.1 wiekszos¢
protestow dotyczyta wykonalnosci finansowej projektdw, a w dziataniu 2.1 protesty odnosity
sie do réznorodnych kryteriow.

Ocena kryteriow wyboru projektéw

Zgodnosé kryteriow wyboru projektow z celami FERC oraz zasadami wynikajgcymi z
nadrzednych przepisoéw i wytycznych

Kryteria wyboru projektow stosowane w FERC wptywajg na realizacje celéw Programu w
sposob bezposredni (kierunkujgc interwencje i potegujgc realizacje celdéw) i posredni
(zapewniajgc odpowiedni sposob i warunki realizacji projektéw). W konsekwenciji kryteria
wyboru projektow stosowane w FERC sg spojne z celem gtownym i celami szczegotowymi
Programu. W naborach niekonkurencyjnych zgodnos¢ projektéw z celami FERC zapewniana
jest gtownie dzieki konsultacjom i ustaleniom z [Z/IP, a w naborach konkurencyjnych to kryteria
punktowe majg najwiekszy wptyw na wybdr projektow. Jednoczesnie wskazano na
problematycznos¢ niektérych kryteriow (np. wymdg objecia inwestycjami 100% punktéow
adresowych, premiowanie obnizenia wktadu publicznego, wymdg uzyskania opinii KRMC).

Poprawnosé sformutowania kryteriow wyboru projektéw

Generalnie pozytywnie oceniono poprawnos$¢ sformutowania kryteriow. Podkreslano, ze
kryteria wyboru projektéw w FERC cechujg sie walorem obiektywnosci, zastrzegajgc przy tym,
ze catkowite wyeliminowanie pewnego elementu subiektywizmu nie jest mozliwe. Dominowaty
opinie o braku probleméw z mierzalnoscig / weryfikowalnoscig, czy pomiarem stopnia
spetniania danego kryterium. Réwniez w aspekcie jednoznacznoséci wsrdéd wnioskodawcow i
oceniajgcych dominowaty pozytywne opinie. W odniesieniu do niektorych kryteriow
sformutowano szczegdtowe uwagi i zalecenia majgce na celu zniwelowanie probleméw z ich
stosowaniem. W ramach przeprowadzonych analiz nie zidentyfikowano kryterium czy grupy
kryteriéw, ktore bylyby szczegdlnie trudne do spetnienia dla wnioskodawcéw lub powszechnie
sprawiaty trudnosci. Kryteria identyfikowane w badaniu jako problematyczne dla
wnioskodawcéw dotyczg bardzo roznorodnych kwestii.

Whioski i rekomendacije

1. Uwzglednienie — w miare mozliwosci — dodatkowych uwarunkowan na etapie
planowania naboréw wnioskéw o dofinansowanie.

2. Usprawnienie przebiegu procesu oceny wnioskow o dofinansowanie.

Usprawnienie dotychczasowych i podjecie dodatkowych dziatan w obszarze
mechanizmow wsparcia merytorycznego wnioskodawcow.

4. Usprawnienie dotychczasowych i podjecie dodatkowych dziatan w obszarze
mechanizmow wsparcia merytorycznego oséb oceniajgcych.



5. Wdrozenie rozwigzan optymalizujgcych funkcjonowanie systemu wyboru projektow w
odniesieniu do procedury odwotawcze;.

6. Podjecie dziatan zorientowanych na zmniejszenie skali obcigzen administracyjnych na
etapie naboru projektow (od momentu aplikowania o wsparcie do ewentualnego
podpisania umowy o dofinansowanie).

7. Zoptymalizowanie funkcjonowania informatycznego wymiaru procesu oceny wnioskow
o dofinansowanie.

8. Zmniejszenie obcigzen administracyjnych zwigzanych z pozyskiwaniem opinii
Komitetu Rady Ministréw ds. Cyfryzaciji.

9. Podejmowanie okreslonych dziatan zorientowanych na optymalizacje kryteridw
.podwyzszonego ryzyka” tj. tych, ktére zostaty zidentyfikowane jako budzgce
najwieksze watpliwosci wsrdd réznych kategorii interesariuszy, ze szczegdlnym
uwzglednieniem wnioskodawcéw.

10. Rozwazenie wprowadzenia ewentualnych modyfikacji do sposobow definiowania
wybranych kryteriow wyboru projektow.

Executive Summary

Evaluation of the Project Selection System

Call for proposals for funding

The scheduling of calls for applications should be assessed as correct in relation to the
specifics of the support, its objectives, as well as the requirements and capabilities of the
applicants and the institutions responsible for implementation. This has been confirmed by its
internal analyses and the opinions of respondents. Certain reservations in this context are
raised by the significant accumulation of allocations from Measure 1.1 in one call for
applications, which may cause implementation difficulties; nevertheless, such an approach
also enabled the rapid mobilisation of support. The delay in the commencement of European
Funds for Digital Development Programme (EFDD) (resulting from pending adoption of
regulations and EC decisions) and the overlap of calls under EFDD Priority 1 and National
Recovery Plan calls had a negative impact.

Concerning the assessment of the time required to prepare and submit project documentation,
most applicants considered this time sufficient, although some indicated that they were under
time pressure. Specific difficulties arose in certain areas of intervention, e.g. the time-
consuming preparation of the conceptual map of the network in Priority 1, the necessity to
obtain the opinion of the Committee of the Council of Ministers for Digitalisation in Priority 2,
or the limited time for the improvement of the application in the formal evaluation stage.

Regarding the project selection methods employed at EFDD, it should be noted that the
majority of calls for applications (8 out of 14) are non-competitive, while a competitive project
selection method was adopted for six calls for applications in three of the Measures: 1.1, 2.1
and 2.3. The method of project selection utilised in the individual calls for applications was
considered appropriate for substantive reasons and from the perspective of the requirements
specified in the “implementation act — Act of April 28, 2022, on the principles of implementation
of tasks financed from European funds in the financial perspective 2021-2027" (Journal of
Laws of 2022, item 1079, as amended).

Examination of the content of the websites of EFDD and the Digital Poland Projects Centre
revealed that the information and materials available there are generally sufficient for both
applicants and evaluators. A number of critical comments concerned the limited information
on horizontal principles, the ambiguity of several criteria and the inconsistencies between
documents.

Applicants generally rated the workshops offered to them positively; however, they also
recognised their weaknesses in the form of some training sessions being scheduled too late,



the content of the documentation being repeated during the workshop without additional
interpretations, or the limited time for questions.

Project evaluation and selection

The analysis confirmed that the rules arising from the applicable regulations and guidelines
were correctly reflected in the documentation of individual calls for applications. Neither have
there been any situations in which actions have been taken that are not in accordance with the
current legal status. Particular situations raised concerns, such as modifications to the
procurement conditions, outdated documentation, or the institution’s refusal to sign the
contract.

Furthermore, the analysis also covered administrative and organisational-procedural barriers.
Against this background, the procedural simplifications in the EFDD with regard to the Digital
Poland Operational Programme were generally evaluated positively, e.g. the admission of
simplified settlement methods, the admission of declarations or the application of the grant
formula for the distribution of support. There are some reservations about certain detailed
solutions, such as the limited flexibility of the Intermediary Institution in negotiating grant
agreements, the use of application documentation templates not adapted to the specifics of
projects, or the duplication of information in different parts of the application documentation.

The requirements of the “implementation act” are correctly reflected in the principles of the
complaints procedure, and appropriate mechanisms to ensure impartiality are in place. The
organisation and transparency of the complaint handling process were also rated positively.
Examination of the complaints data revealed that in Measure 1.1, most complaints related to
the financial feasibility of projects, while in Measure 2.1, complaints related to a variety of
criteria.

Evaluation of the Project Selection Criteria

Compliance of project selection criteria with EFDD objectives and the principles arising from
overriding regulations and quidelines

The project selection criteria implemented by EFDD contribute to the achievement of the
Programme’s objectives in a direct manner (by directing the intervention and enhancing the
realisation of the objectives) as well as in an indirect one (by ensuring the appropriate method
and conditions for the realisation of the projects). Consequently, the project selection criteria
applied in EFDD are consistent with the main objective and specific objectives of the
Programme. Regarding non-competitive calls for applications, the compliance of projects with
the EFDD objectives shall be ensured mainly through consultations and arrangements with the
Managing/Intermediary Institution, and in competitive calls for applications, the scoring criteria
shall have the greatest impact on the selection of projects. Simultaneously, the problematic
nature of several criteria was emphasised (e.g. the requirement to cover 100% of address
points, the prioritisation of a reduction in public funding, the requirement to obtain an opinion
from the Committee of the Council of Ministers for Digitalisation).

Accuracy of the formulation of the project selection criteria

In general, the criteria were considered to be formulated correctly. It was emphasised that the
criteria for selecting projects at EFDD have the advantage of objectivity, with the proviso that
it is virtually impossible to eliminate subjectivity completely. Dominant were opinions regarding
the lack of difficulties with measurability / verifiability or measuring the degree to which a given
criterion is met. Positive feedback was also predominant among applicants and evaluators with
regard to clarity. Comments and recommendations have been formulated to address specific
criteria and to eliminate difficulties in their application. None of the criteria or groups of criteria
identified through the analyses performed were particularly difficult for applicants to meet or
generally caused difficulties. The criteria considered problematic for applicants in the analysis
cover a wide range of issues.

Conclusions and recommendations




1. Consideration of additional conditions, if possible, at the stage of planning calls for
applications for funding.

2. Improvement the process of evaluating applications for funding.

3. Further improvement of existing and implementation of additional measures in the area
of support mechanisms for applicants.

4. Enhancement of existing measures and implementation of additional initiatives in the
area of technical support for evaluators.

5. Implementation of solutions optimising the functioning of the project selection system
with regard to the appeal procedure.

6. Implementation of measures aimed at reducing the administrative burden during the
project application phase (from the moment of applying for support to the possible
signing of a funding contract).

Optimisation of the IT dimension of the process of evaluation of grant applications.

Decrease in the administrative burden of obtaining opinions from the Committee of the
Council of Ministers for Digitalisation.

9. Implementation of specific measures aimed at optimising the “increased risk” criteria,
i.e. those identified as raising the most concerns among various stakeholder
categories, with a particular focus on applicants.

10. Consideration of possible modifications to the methods of defining selected project
selection criteria.

Link: https://pracodawcy.pl/raport-koncowy-z-badania-ewaluacja-systemu-wyboru-projektow-
w-ramach-ferc/
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